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česká Akademie císafe Františka Josefa 

pro védy, slovesnost a uméni 

koncem roku 1905. 



Protektor: 

Jeho císařská a královská Výsost Nejjasnéjší pán 
arcikníže František Ferdinand Rakouský ďEste. 

Náměstek protektorův: 

Jeho Jasnost Jiří kníže z Lobkowicz, 
vévoda Roudnický. 



Praesidium Akademie. 

Předseda České Akademie: Dr. Josef Hlávka. 
Generální sekretář: Dr. Bohuslav Raýman. 



Praesidia třídní. 

Předseda I. třídy: Dr. Antonín rytíř Randa. 

Sekretář > > Dr. Zikmund Winter. 

Předseda II. třídy: Dr. Karel Vrba. 

Sekretář » > Dr. Jan Janošík. 

Předseda III. třídy : František Koti. 

Sekretář » > Antonín Truhlář. 

Předseda IV. třídy: Dr. Josef Hlávka. 

Sekretář » » Dr. Jaroslav Vrchlický. 



Správní kommisse. 

Předseda: Dr. Josef Hlávka, předseda Akademie. 
Referent: Dr. Bohuslav Raýman, generální sekretář. 

Z I. třídy: Dr. Zikmund Winter, sekretář třídní. 
Dr. Jaromír Čelakovský. 
Dr. Antonín Pavlíček. 



Z II. třídy: Dr. Jan Janošík, sekretář třídní. 

Dr. Bohumil Eiselt. 
Dr. Jaroslav Hlava. 

Z III. třídy: Řed. Antonín Truhlář, sekretář třídní. 

Dr. Robert Novák. 
Adof Patera. 

Ze IV. třídy; Dr. Jaroslav Vrchlický, sekretář třídní. 

Prof. Josef Foerster. 
Prof. František Ženíšek. 



A. Členové Sestní. 

Jeho Jasnost Jiti kníže z Lobkowlcz, vévoda Roudnický, 

c. a k. skutečný tajný rada, nejvyšší maršálek království Če- 
ského etc; nar. 14. května 1835 ve Vídni, zvolen 1. prosince 
r. 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 21. února 1892. 
Pfístoupii ke třídě I. 

Jeho cis. a král. Výsost arcikníže Ludvík Salvátor z To- 
scany; nar. 8. srpna 1847 ve Florenci, zvolen 1. prosince 1900 
a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 8. března 1901. 

Jeho cis. Výsost Veliký kníže Konstantin Konstantlnovič 
Romanov, předseda carské Akademie nauk v Petrohradě; nar. 
22. srpna 1858 ve Střelné, zvolen 28. června 1901 a potvrzen 
Nejvyšším rozhod, ze dne 11. září 1901. 



B. Členové přespolní. 

Třída I. 

Josef Alexander baron Helferti c. a k. skutečný tajný rada, 
předseda c. k ústřední kommisse ku prozkoumání a zachování 
uměl. a histor. památek; nar. 3. listopadu 1820 v Praze, přes- 
polním členem zvolen 1. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí ve Vídni III., Reisnerstrasse 19. 

Bedřich Maschek z MaasburgUi JUDr., dvorní tajemník 
v kabinetní kanceláři J. V ; narozen 20. října 1838 v Žampachu, 
přespol. členem zvolen 1. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí ve Vídni VIII., Lederergasse 13. 

Michal Bobrzyňskíi t. r., JUDr, c. a k. skut. tajný rada, 
místopředseda zemské školní rady haličské v. v.; nar. 1849 
v Krakově, přespolním členem zvolen 1. prosince 1891 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí v Krakově, 
ul. Krupnicza, 9. 

Arnošt DeniSi professor historie při filosofické fakultě v Pa- 
říži; narozen 3. ledna 1849 v Nimes, přespolním členem zvolen 
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2. pros. 1893 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 10. února 1894. 
Bydlí v Paříži- Sceaux, rue de Fontenay 24. 

Oswald Balzer, dv. r., JUDr., řád. professor práva polského 
při Lvovské universitě ; nar. 23. ledna 1858 v Chodorové (v Haliči), 
přespolním členem zvolen 1 prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 8. června 1899. Bydlí ve Lvové, ul. Mickiewicza 26. 

Nikodim Pavlovic KondakoVi řád. professor dějin umění 
carské university Petrohradské v. v.; narozen 1. listopadu 1844 
v Moskvě, přespolním členem zvolen 1. prosince 1898 a potvrzen 
Nejvyšším rozhod, dne 8. června 1899. Bydlí v Jaltě. 

Vasilij Ivanovic Sergějevič, ř. professor ruské historie právní 
při carské universitě Petrohradské v. v. ; přespolním členem zvolen 
1. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. června 
1899. Bydlí v Petrohradě. 

Stanislav Smolkai PhDr., ř. professor polských dějin při 
universitě Krakovské v. v.; nar. 29. června 1850, přespolním členem 
zvolen 1. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. 
června 1899. Bydlí v Niegoszowicích p. Rudawa (Halič). 

Bedřich Zolli JUDr., c. k. dvorní rada, řád. professor řím- 
ského práva při universitě Krakovské; nar. 1. prosince 1834 
v Dolní Vsi (v Haliči), přespolním členem zvolen 1. prosince 1898 
a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. června 1899, Bydlí v Kra- 
kově, ul. Studencka 23. 

Louis Leger, professor slovanské filologie na Collége de 
France v Paříži; nar. 13. ledna r. 1843 v Toulouse, přespolním 
členem zvolen 1. prosince 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 25. října 1900. Bydlí v Paříži, 43. Rue de Boulainvilliers 

František hrabě LUtzoWi Dr., honorami legační sekretář m. s. ; 
nar. 21. března 1849, přespolním členem zvolen 1. prosince 1899 
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a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 25. října 1900. Bydlí naŽampachu 
(p. Hnátnice). 

Stojan Novakovíči vyslanec srbský v Petrohradě a spiso- 
vatel; nar. 1. října 1842 v Šabci, přespolním členem zvolen 1. 
prosince 1900 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. března 1901. 
BydH v Petrohradě, Litejnij Prospekt 57. 

Rudolf Dareste de la Chavanne, člen ^Institutu de France< 
v Paříži; nar. 26. prosince 1824 v Paříži; přespolním členem 
zvolen 16. března 1903 a potvrzen nejvyšším rozhodnutím ze dne 
12. července 1903. Bydlí v Paříži. 

Ludvík Pastor, dvorní rada, ředitel Rakouského dějezpyt- 
ného ústavu v Římě; nar. v Cáchách 31. ledna 1854; přespolním 
členean zvolen 6. prosince 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím 
ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí v Římě, Via della Croce, 74. 

Dr. Feodor Feodorovič Zlgeli státní ruský rada, prof. slo 
vanského práva ve Varšavě; přespolním členem zvolen 6. pro- 
since 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 5. listo- 
padu 1903. Bydlí ve Varšavě. Wspólna, 31. 

Konstantin Jakovlevič Grot| ředitel archivu ministerstva 
Carského dvora v Petrohradě; nar. 4. července 1853 v Carském 
Sele, zvolen 3. pros. 1904, potvrzen Nejv. rozhodnutím 12. května 
r. 1905. Bydlí v Petrohradě, B. O. TyqKOBx, nep., 17. 

Boleslav Ulanowski, JDr. a PhDr., prof. práva kanón, 
a starého práva polského při univ. krakovské; nar. 1. srpna 1860 
v Brzeéci Litevském; přespolním členem zvolen 3. pros. 1904 
a potvrzen Nejvýš, rozhodnutím 12. května 1905. Bydlí v Kra- 
kove, ul. Garncarska 15. 
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Třída II. 

Dimitríj Ivanovic Mendelejev, skutečný ruský státní rada, 
emer. professor chemie při universitě Petrohradské; nar. 9. února 
1834 v Tobolsku v Sibiři, přespolním členem zvolen 1. prosince 
1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí 
v Petrohradě; Zabalkanskij 19. 

Karel Olszewskíi PhDr., professor chemie při universitě 
Krakovské; nar. 29. ledna 1846 v Broniszówě v Haliči, přespolním 
členem zvolen 1. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 21. února 1892. Bydlí v Krakově, ul. Jagielloňska 22. 

Vojtěch Karel z Waltenhofenu na Eglofsheimbu, PhDr., 
c. k. dvorní rada, řád. prof. elektrotechniky při vysoké škole 
technické ve Vídni; nar. 14. května 1828 v Admontbichlu ve 
Štyrsku, přespolním členem zvolen 1. prosince 1894 a potvrzen 
Nejvyšším rozhod, dne 23. května 1895. Bydlí ve Vídni : Wieden, 
Hauptstrasse 40. 

Charles A. Oiiver, MDr., oční lékař ve Filadelfii; za přes- 
polního člena zvolen dne 1. prosince 1894 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 23. května 1895. Bydlí ve Filadelfii (Pa., U. St A.) 
1507, Locust Street. 

William Ramsayi PhDr., prof. chemie při universitě Lon- 
dýnské; za přespolního člena zvolen dne 30. listopadu 1895 
a potvrzen Nejvyšším rozhod. 28- února 1896. Bydlí v Londýně, 
W. C Gower Street (University College). 

André Victor Corníli prof. lékařské fakulty v Paříži; nar. 
17. června 1837 v Cusset- Allier, přespolním členem zvolen 
30. listopadu 1901 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 9. května 
1902. Bydlí v Paříži. 
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Tadeáš Browicz, MUDr., prof. patholog. anatomie univer- 
sity Krakovské; nar. 15. října 1847 ve Lvové, přespolním členem 
zvolen 30. listopadu 1901 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 
9. května 1902. Bydlí v Krakově, ul. Erupnicza 6. 

Emil Christian Hansen, professor v Carlsbergu u Kodaně ; 
nar. 1841 ; přespolním členem zvolen dne 16. března 1903 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 12. července 1903. Bydlí 
v Carlsbergu u Kodaně. 



Třída III. 

Timofej D. Florlnskiji ř. professor slovanské filologie uni- 
versity Kijevské v. v.; nar. 28. října 1864 v Petrohradě, přes- 
polním členem zvolen 1. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 8. června 1899. Bydlí v Kijevě. 

Vatroslav Jagió, PhDr., c. k. dvorní rada, ř. professor slo- 
vanské filologie při universitě Vídeňské; nar. 6. července 1838 
ve Varaždíně, za přespolního člena zvolen 1. prosince 1898 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. června 1899. Bydlí ve Vídni, 
VIII. Kochgasse 15. 

Alexander A. KočubinsklJi ř. professor slovanské filologie 
při car. universitě v Oděsse; nar. 3. listopadu 1845 v Kyšeněvě, 
za přespolního člena zvolen 1. prosince 1898 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhod dne 8. června 1899. Bydlí v Oděsse. 

Kazimír Morawskli dv. r., PhDr., ř. professor klassické filo- 
logie při universitě Krakovské; nar. 29. ledna 1852 v Jurkově 
(v Poznaňsku); přespolním členem zvolen 1. prosince 1898 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. června 1899. Bydlí v Krakově, ul. 
Wolska 6. 
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Tadeáš Smiólklas, ř. professbr chorvatského dějepisu při 
universitě Záhřebské; nar. 1. října 1843 v Sošici, přespolním 
členem zvolen 1. prosince X898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 8. června 1899. Bydlí v Záhřebe. 

Marin Štěpanovič Drínov, prof. slovanské filologie na uni- 
versitě Charkovské; nar. 1838 v PanagjuríŠti, přespolním členem 
zvolen dne 1. prosince 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 
25. října 1900. Bydlí v Charkově. 

Karel Arnošt Muka, PhDr., gymnas. profcssor ve Frei- 
bergu v Sasku; nar. 10. března 1854 ve Velkém Vosyku v Horní 
Lužici, přespolním členem zvolen 1. prosince 1899 a potvrzen 
Nejvyšším rozhod, ze dne 25. října 1900. Bydlí ve Freibergu, 
ui. Wosyczanska, 6. I. 

Memnon Petrovič Petrovskiji prof. university Kazaňské 
v. v.; nar. 10. února 1833 ve Vasil-Sursku, přespolním členem 
zvolen 1. prosince 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 
25. října 1900. Bydlí v Kazani, Gruzinskaja, 39. 

Alexandr Nikolajevič Veselovsklj, univ« professor v Petro- 
hradě, nar. r. 1838 v Moskvě, přespolním členem zvolen 1. pro- 
since 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 25. října 1900. 
Bydlí v Petrohradě, Nikolajevskaja naberežnaja, 1. 

Leo Sternbaehi PhDr., řádný prof. klassické filologie na 
universitě v Krakově ; nar. 2. července 1864 v Drohobyczi v Ha- 
liči, přespolním členem zvolen 1. prosince 1900 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhod, ze dne 8. března 1901. Bydlí v Krakově, ul. 
Straszewskiego 5. 

Ph. Dr. Alexandr BrQckneri professor slovan. filologie při 
kr. universitě v Berlíně; nar. 29. ledna 1856 v Tarnopoli; přes- 
polním členem zvolen dne 6. prosince 1902 a potvrzen Nejvyšším 
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rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí v Berlíne, S. W. 61. 
Lankwitzstrasse, 1. 

Antonín Semenovič BudilovJč, tajný rada v ministerstvě 
vyučování v Petrohradě, nar. 24. kvétna 1846 v Kometové ; přes- 
polním členem zvolen dne 6. prosince 1902 a potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí v Petrohradě, Něvskij 
prospekt 158.— 2. 

Dr. Ludvík Cwikfiňskíi odborný přednosta v c. k. mini- 
sterstvu osvěty a vyučování; nar. 17. července 1853 vHnězdně; 
přespolním členem zvolen dne 6. prosince 1902 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí ve Vídni, 
IV. Straussgasse, 36. 

Ph. Dr. Alfred Ludwlg, dvorní rada, univers, professor 
v. v., v Praze; nar. 1832 ve Vídni, přespolním členem zvolen 
dne 6. pros. 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 
5. listopadu 1903. Bydlí na Král. Vinohradech, Krameriova 
ulice, 40. 

Alexej Ivanovic Soboíevsklj, skut. státní rada, univ. pro- 
fessor a řádný člen cis. Akademie nauk v Petrohradě; nar. 7. 
ledna 1857 v Moskvě, přespolním členem zvolen dne 6. pro- 
since 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 5. listo- 
padu 1903. Bydlí v Petrohradě, Puškinova ul. 15. 

Vladimír Andrejevič FranceVí prof. slov. filologie na univ. 
Varšavské; nar. 24. bř. 1867 v Novogeorgievsku (v král. Polském); 
přesp. člen zvolen 3. pros. 1904, potvrzen nejv. rozhodnutím ze 
dne 12. května 1905. Bydlí ve Varšavě, Zolotaja, č. 60. 

William R. Morfill, professor slov. řečí na universitě 
Oxfordské, přesp. členem zvolen 1 července 1905, potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím ze dne 16. září r. 1905. 
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Třída IV. 

Henryk SienkiewicZi spisovatel; nar. 4. května 1846 ve 
Wole Okrzejske, přespolním členem zvolen dne 30. června 1900 
a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 17. září 1900. Bydlí ve 
Varšavě, ulica Wspólna 24. 

Ilja Jefímovič Rdpini akadem malíř; nar. 24. července 1844 
v Čugujevě (Charkovská guber.), přespolním členem zvolen 
30. listopadu 1901 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 9. května 
1902. Bydlí v Petrohradě. 



C. Řádní členové. 

Třída I. 

Antonín rytíř Randa, JUDr., c. k. ministr, c. a k. skut. tajný 
rada, nar. 8. července 1834 v Bystřici u Klatov, řádným členem 
jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí ve 
Vídni I., Herrengasse, 7. 

Josef Kalousek, PhDr., řád. professor české historie při 
české universitě ; nar. 2. dubna 1838 ve Vamberku, řádným členem 
jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze 
II., Táborská ul. č. 1820. 

Emil Ott, JUDr, c. k. dvorní rada, řád. professor rak. řízení 
soudního při české universitě ; nar. 30. dubna 1845 v Praze, řádným 
členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí 
v Praze 11., Křemencová ul. Č. 8. 

Hermenegild Jírečeki rytíř ze Sam oková, JUDr., c. k. od- 
borný přednosta v. v.; nar. 13. dubna 1827 ve Vysokém Mýtě, 
řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí ve Vysokém Mýtě. 

Jaromír Celakovský, JUDr , řád. professor dějin práva v ze- 
mích českých při české universitě, archivář král. hlav. města 
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Prahy; nar. 27. března 1846 ve Vratislavi v Pruském Slezsku, 
řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí v Praze II, Ko- 
menského nám. č. 1. 

Antonín Pavlfóeki |UDr., advokát; nar. 2 listopadu 1838 
ve Dvoře Králové, řádným členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí 
v Karlině, Jungmannovo nám. č. 209. 

Konstantin Jirečeki PhDr., řád. professor slovanské filo- 
logie při universitě Vídeňské; nar. 24. července 1854 ve Vídni, 
řádným členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí ve Vídni 8/2. 
Feldgasse, 3. 

Zikmund WInteri PhDr, školní rada, gymnas. professor 
v Praze; nar. 27. prosince 1846 v Praze, mimořádným členem 
zvolen 1. prosince 1891, řádným členem 1. prosince 1898. Bydlí na 
Král. Vinohradech, Táborská ul. 88. 

Antonín Rezek, PhDr, c. a k. skutečný tajný rada, c. k. 
ministr v. v.; nar. 13. ledna 1853 v Jindřichově Hradci, mimo- 
řádným členem zvolen 1. prosince 1891, řádným členem 1. pro- 
since 1898. Bydlí ve Vídni IV., Gusshausstrasse 12. 

Bohuslav baron RlegePi JUDr., řád. professor říšských dějin 
rakouských při české universitě; nar. 5. října 1857 v Praze, 
mimoř. členem zvolen 1. prosince 1892, řádným 1. prosince 1899. 
Bydlí v Praze II., Palackého ul. č. 7. 

Otakar Hostinskýi PhDr , řád. professor aesthetiky při české 
universitě; nar. 2. ledna 1847 v Martinovsi, mimořádným členem 
zvolen 2. prosince 1893, řádným členem dne 6. prosince 1902. 
Bydlí v Praze lí., Podskalská tř. 356. 

Albín Bráf, JUDr., dv. r., řád. professor politického hospo- 
dářství při české universitě; nar. 27. února 1851 v Třebíči na 
Moravě, mimořádným členem zvolen 1. prosince 1891 a řádným 
členem 4. prosince 1903. Bydlí v Praze II., Palackého ul. č. 9. 
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František Storch, JUDr., řád. professor práva i řádu trest- 
ního při České universitě; nar. 13. září 1850 v Žiželicích, mimo- 
řádným členem zvolen 1. prosince 1891, řádným 1. prosince 1905. 
Bydlí v Praze II, Pštrossova ul. č. 32. 

Alois Zucker, JUDr., c. k. dvorní rada, řád. professor 
trestního práva při české universitě; nar. 4. července 1842 ve 
Čkýni u Vimperka, mimořádným členem zvolen 1. prosince 1891, 
řádným 1. prosince 1905. Bydlí v Praze 11., Náplavní ul. č. 6. 



Třída II. 

Karel rytíř Kořistkai PhDr., c. k. dvoř. rada, řád. professor 
geodesie při něm. vysoké Škole technické v. v. ; nar. 7. února 1825 
v Březové na Moravě, řádným Členem jmenován od Jeho Veli- 
čenstva dne 22. dubna 1900. Bydlí v Praze, ve Smečkách č. 23. 

Karel Václav Zenger, c. k. dvorní rada, řádný professor 
fysiky při české vysoké škole technické v. v.; nar. 17. pro- 
since 1830 v Chomutově, řádným členem jmenován od Jeho 
Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze III., Sněmovní 
ul. č. 7. 

Bohumil Jan Eiselt, MDr., c. k. dvoř. rada, řád. professor 
kliniky lékařské při české universitě v. v.; nar. 28 srpna 1831 
v Poličce, řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí v Praze II., 
Spálená ul. č. 18. 

Josef Solfni dv. r., řáa. professor stavebné mechaniky při 
české vysoké škole technické; nar. 4. března 1841 v Trhové Kame- 
nici, řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí na Král. Vi- 
nohradech, Nitranská ul. č. 1039. 

2* 
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Antonín Fric, MDr., řád. professor zoologie při české uni- 
versitě v. v»; nar. 30. července 1832 v Praze, řádným členem 
zvolen 18. října 1890. Bydlí v Praze II., v Jámě č. 7. 

Arnold Spina, MDr., c. k. dvorní rada, řád. professor vše- 
obecné a experimentální pathologie při České universitě; nar. 
15. července 1850 v Jevíčku na Moravě, řádným členem zvolen 
18. října 1890. Bydlí v Praže, Ječná ul. 31. 

Bohuslav RaýmaHi PhDr., řád. professor chemie při české 
universitě ; nar. 7. prosince 1862 v Sobotce, řádným členem zvolen 
18. Hjna 1890. Bydlí v Praze III., Nové nábřeží č. 3. 

Karel Vrbai PhDr., c k. dvoř. rada, řád. professor minera- 
logie při české universitě; nar. 10. listopadu 1845 v Klatovech, 
řádným členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Praze II., 
Pštrosova ul. č. 1. 

František Koláček, PhDr., řád. professor mathematické 
fysiky při české universitě v Praze; narozen 9. října 1851 v Slav- 
kově na Moravě, zvolen za mimořádného člena dne 2. prosince 
1393, za řádného člena dne 1. prosince 1894. Bydlí na Král. 
Vinohradech, Hálkova tř., 49. n. 

Jaroslav Hlava, MDr., řád. professor pathologické anatomie 
při české universitě; nar. 8. května 1855 v Dolních Královicích, 
zvolen za mimořádného člena dne 29. října 1890, za řádného 
člena dne 1. pros. 1894. Bydlí na Kr. Vinohradech, Karlova ul. 3. 

Jan Janošík, MDr., řád professor normální anatomie při 
české universitě ; nar. 26. června 1856 ve Vrbatkách na Moravě, 
mimořádným členem zvolen 29. října 1890, za řádného člena 
dne 6. prosince 1902. Bydlí v Praze II., Ječná ul. č. 41. 

Bohuslav Braunefí PhDr., řád. professor chemie při české 
universitě; nar^ 8. května 1855 v Praze, mimořádným členem 
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zvolen 29. října 1890, a řádným 4. prosince 1903. Bydlí v Praze 
II., Sokolská ul. č. 31. 

Josef Velenovský, PhDr., řádný professor botaniky při 
české universitě; nar. 22. dubna 1858 v Čekanicích u Blatné, 
mimořádným členem zvolen dne 29. října 1890, a řádným 4. 
prosince 1903. Bydlí v Praze II. Benátská ul. č. 433. 

Jan Nep. WoldNchi PhDr., c. k. dvorní rada, řád. professor 
geologie a palaeontologie při české universitě v. v. ; nar. 15. června 
r. 1834 ve Ždíkpvě, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 
r.l895 a řádným 4. prosince 1903. Bydlí na Král. Vinohradech. 
Hálkova tř. č. 76. 

Třída III. 

Jan Kvfčalai PhDr., c. k. dvorní rada, řád. professor klas- 
sické filologie při české universitě v. v.; nar. 6. května 1834 v Hra 
dišti Mnichově, řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva 
dne 22 dubna 1890. Bydlí na Smíchově, Divišova ul. č. 663. 

František Bartoš, c. k. školní rada, gymnas. ředitel v. v. . 
nar. 16. března 1837 v Mlatcově na Moravě, řádným členem 
jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Mlat- 
cově u Zlína na Moravě 

Jan Gebauer, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný professor 
slovanské filologie při české universitě; nar. 8. října 1838 
v Ouby slavičích, řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva 
dne 22. dubna 1890. Bydlí na Král. Vinohradech, Čelakov- 
ského ul. č. 15. 

František Št. Kotti gymnas. professor v. v.; nar. 26. pro- 
since 1825 ve Lnářích, řádným členem zvolen 3. července 1890. 
Bydlí v Praze II., Náplavní ul č. 6. 
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Antonín Truhlář, ředitel c. k. akadem. gymnasia; nar. 5. 
listopadu 1849 v Ličně, řádným členem zvolen 3. července 1890. 
Bydli v Praze I. (Akademické gymnasium.) Rudolfovo ná- 
břeží. 

Václav Emanuel Mourek, PhDr., řád. professor německého 
jazyka a literatury při české universitě; nar. 20. srpna 1846 v Luhu 
u Přeštic, řádným členem zvolen 18. října 1890. Bydlí na Král. 
Vinohradech, Jungmannova tř. 47. n. 

Adolf Patera, bibliothekář Musea král. Českého v. v. ; nar. 
27. července 1836 v Hudlicích, mimořádným členem zvolen 
29. října 1890, řádným 1. prosince 1900. Bydlí v Praze I., Ha 
velská ul. č. 499. 

Robert Novák, PhDr., řádný professor klassické filologie 
při české universitě; nar. 1. října 1853 v Ledči, mimořádným 
členem zvolen 29. října 1890, řádným členem 1. prosince 1900. 
Bydlí v Praze I., Křižovnická ul. č. 14. n. 

Josef Truhlář, kustos universitní bibliotheky; nar. 16. října 
1840 v Tálíně, mimořádným členem zvolen 29. října 1890, řádným 
členem dne 6. prosince 1902. Bydlí v Praze II., v Jirchárích 
č. 2. n. 

Jan Urban Jarník, PhDr., řád. professor románské filologie 
při české universitě; nar. 25. května 1848 v Potštýně n. Orlicí, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným členem 
1. prosince 1891, řádným členem dne 6. prosince 1902 Bydlí 
v Praze III. u Železné lávky, 14. 

Třída IV. 

Josef Hlávka, PhDr., architekt, c. k. vrchní stavební rada; 
nar. 15. února 1831 v Přešticích, řádným členem jmenován od 
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Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze II., Vodič- 
kova ul. č. 15. 

Josef Václav Mysibek, professor c. k. Akademie umělecké 
v Praze; nar. 21. července 1848 v Praze, řádným členem jme- 
nován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze 1., 
Konviktská ul. č. 2. 

Jaroslav Vrchlický (Emil Frida), PhDr., řád. professor mo- 
derní literatury při české universitě ; nar. 16. února 1853 v Lounech, 
řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Bydlí v Praze II., Palackého nábřeží č. 1897. 

Alois Jíráseki c. k. školní rada, gymnas. professor; nar. 
23. srpna 1851 v Hronově u Náchoda, řádným členem zvolen 
3. července 1890. Bydlí v Praze II., Resslova ul. č. 1. 

Adolf Heyduk, c. k. Školní rada, professor vyšší realky 
v Písku v. v.; nar. 7. června 1835 v Richenburku, řádným 
členem zvolen 18. října 1890. Bydlí v Písku. 

Josef Schulz, c. k. vládní rada, řád. professor architektury 
při české vysoké Škole technické; nar. 11. dubna 1840 v Praze, 
řádným členem zvolen 18. října 1890. Bydlí v Praze I., Betlémské 
náměstí č. 9. 

František Ženíšek, professor c. k. Akademie umělecké 
v Praze; nar. 25. května 1849, řádným členem zvolen 18. října 
1890. Bydlí v Bubenči, Čechova ul. č. 205. 

Josef V. Sládek, professor Českoslovanské obchodní aka- 
demie v, v.; nar. 27. října 1845 ve Zbiroze, mimořádným členem 
zvolen 1. prosince 1892, řádným členem dne 2. prosince 1893. 
Bydlí v Praze II., Václavská ul. č. 33. 

Vojtěch Hynais, professor c. k. Akademie umělecké v Praze ; 
nar. 14. prosince 1854 ve Vídni, mimořádným členem zvolen 
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29. října 1890, řádným členem 30 listopadu 1897. Bydlí v Praze II., 
Smetanova ul. Č. 2. n. 

Jan Jakub Arbes, spisovatel; nar. 12. června 1840 na Smí- 
chově, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890 a řádným 30. listo- 
padu 1901. Bydlí na Smíchově, Švédská ul, 16. n. 

František Herltes, spisovatel ; nar. 27. února 1851 ve Vod- 
ňanech, mimořádným členem zvolen 29. října 1 890, řádným zvolen 

30. listopadu 1901. Bydlí v Praze I., Bartolomějská ul. č. 5. 

Josef Mauder, professor vyšší průmyslové školy; narozen 
1. prosince 1854 v Praze, mimořádným členem zvolen 29. října 
1890., řádným zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze II., ječná 
ul. č. 18. 

Josef Foerster, kapelník při dómu, professor konservatoře 
hudby; nar. 22. února 1833 v Osenici u Libáně, mimořádným 
členem zvolen 1. prosince 1892, řádným zvolen 30. listop. 1901 
Bydlí v Praze na Hradčanech »u Daliborky c č. 33. 



D. Členové mimořádní. 

Třída I. 

August Sedláček, c. k. školní rada v. v.; nar. 28. srpna 
1843 v Mladé Vožici, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891, 
mimořádným členem 1. prosince 1892. Bydlí v Písku. 

Ferdinand Tadra, kustos universitní bibliotheky; narozen 
19. ledna 1844 v Jindřichově Hradci, mimořádným členem zvolen 
1. prosince 1892. Bydlí v Praze II., Palackého nábřeží č. 1672. 

Josef L. Pí6, PhDr., mim. professor dějepisu rakouského 
a dějepisu slov. národů při české universitě. Narozen 19. ledna 
r. 1847 ve Mšeně, mimořádným členem zvolen 1. prosince 1892. 
Bydlí v Praze II., Sokolská ul. č. 66 n. 

Monsignore Ferdinand Lehner, farář, konsist. rada na Král. 
Vinohradech; nar. 6. června 1837 v Rokycanech, dopisujícím 
členem zvolen 1. prosince 1891, mimořádným Členem 30. listo- 
padu 1895. Bydlí na Král. Vinohradech, Karlova ul. č. 22. 

Karel Chytil, PhDr., ředitel umělecko-průmyslového musea 
obchodní a živnostenské komory pražské, mim. prof. dějin umění 
při české universitě; nar. 18. dubna 1857 v Praze, mimořádným 
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členem zvolen 2. prosince 1896. Bydlí v Praze III., Nerudova ul. 
č. 8. n. 

Josef Smolfk, professor Českoslovanské obchodní aka- 
demie v. v.; nar. 6. listopadu 1832 v Novém Bydžově, mimo- 
řádným členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí v Praze II., 
Zderaz č. 6. 

Čeněk Zfbrt, PhDr, m. prof. všeobecné kulturní historie 
při české universitě, bibliothekář musea král. Českého; nar. 
12. října 1864 v Kostelci n. Vltavou, dopisujícím členem zvolen 
30. listopadu 1897, mimořádným 1 prosince 1898. Bydlí v Praze II., 
na Slupi č. 14. 

Vojtěch Jaromír Nováček, PhDr, ředitel král. českého 
zemského archivu; nar. 1. června 1852 v Sibíni v Sedmihradech, 
dopis, členem zvolen 1. prosince 1898, mimoř. 1. prosince 1899. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Čelakovského ul. 43. 

František Cádai PhDr., gymn. prof., mimoř. prof. filosofie 
při č. universitě; nar. 6. dubna 1865 v Praze, mimoř. členem 
zvolen 6. prosince 1902. Bydlí v Praze II, Pštrosova ul., 22 n. 

František Fíedler, JUDr , řád. professor právních a státních 
věd při české universitě v Praze; nar. 13. prosince 1853 ve 
Dvorech u Prachatic, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1898 
a mimoř. 4. prosince 1903. Bydlí v Praze II., na Zderaze, č. 12. 

Jindřich Metelka, PhDr., professor c. k. české vyšší realky 
v Ječné ul.; nar. 11. srpna 1854 ve Svémyslicích, dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1899 a mimořádným 4. prosince 1903. Bydlí 
na Král Vinohradech, Čelakovského ul. č. 43. 

Leopold Heyrovský, JUDr., řád. professor historie a řím. 
práva na české universitě; nar. 15. listop. 1852 v Č. Budějovi- 
cích, mimoř. členem zvolen dne 3. prosince 1904. Bydlí v Praze. I. 
Skořepka č. 2. 



27 



Třída II. 

Karel Chodounský, MDr., ř. profeasor farmakologie při české 
universitě , nar. 13. května 1843 v Studence, mimořádným členem 
zvolen 29. října 1890. Bydli na Smíchově, Karlova ul. č. 31. 

Vincenc Strouhal, PbDr., dvoř. rada, řád. professor expe- 
rimentální fysiky při české universitě; narozen 10. dubna 1850 
v Seči, mimořádným členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze 
I., Anenské nám. č. 2. 

František Mareši MDr., řád. professor fysiologie při české 
universitě; nar. 20. října 1857 v Opatovicích u Hluboké, mimo- 
řádným členem zvolen 29. října 1890. Bydlí na Kr. Vinohradech, 
na Smetance č. 1074. 

Gustav Gruss, PhDr., řád. professor astronomie při české 
universitě; narozen 2. srpna 1854 v Jičíně, mimořádným členem 
zvolen 2. prosince 1893. Bydlí na Smíchově, Švédská ul. č. 635. 
(7. n.: villa Amalie). 

Karel Domalíp, PhDr., řád. professor elektrotechniky při 
české vysoké škole technické; nar. 24. června 1846 v Kosmo- 
nosech, dopisujícím Členem zvolen 29. října 1890, mimořádným 
členem 2. pros. 1893. Bydlí v Praze II , Palackého nábř. č. 1990. 

Karel Kruis, řád. professor kvasné chemie a fotografie při 
české vysoké škole technické; nar. 13. května 1851 v Kosmo- 
nosech, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891, mimořádným 
členem 2. prosince 1893. Bydlí v Praze II., Václavská ul. č. 1779. 

Matyáš Lerch, professor mathematiky při universitě ve 
Freiburku ve Švýcařích ; nar. 20. února 1860 v Milínové u Sušice, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným členem 
2. prosince 1893. Bydlí ve Freiburku, rue de Romont 26. 
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Josef Thomayer, MDr., řád. professor speciální lékařské 
pathologie a therapie při české universitě; nar. 23. března 1853 
v Trhanově u Domažlic, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, 
mimořádným členem 30. listopadu 1895. Bydlí v Praze II., Vá- 
clavské nám. č. 72. 

Albert V. Velflík, řádný professor stavitelství inženýrského 
při české vysoké škole technické; nar. 4. dubna 1856 v Králo- 
vicích, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí 
na Smíchově, Švédská ul. č. 1015. 

Bohumil Němec, PhDr., mimoř. prof. české university; nar. 
12. března 1873 v Prasku u Nov. Bydžova, mimoř. členem 
zvolen dne 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze IL, Trojická ul. 
č. 1909. 

František Bayer, PhDr., gymnas. professor v Praze ; nar. 
15. května 1854 ve Mšeném, dopisujícím členem zvolen 29. října 
1890, mimořádným členem zvolen 6. prosince 1902. Bydlí 
v Praze I., Křižovnická ul. č. 3 n. 

Emil Votoček, mimoř. professor c. k. české vys. školy 
technické v Praze; nar. 5. října 1872 v Hostinném, mimořé členem 
zvolen 6. prosince 1902. Bydlí v Praze II., Havlíčkovo nám. 12. 

Jan DeyI, MDr., mimoř. professor očního lékařství při české 
universitě; nar. 24. června 1855 ve Vysokém Veselí, dopisujícím 
členem zvolen 30. listopadu 1895 a mimořádným 4. pros. 1903. 
Bydlí v Praze IL, Spálená ul. č. 51. n. 

Jan Sobotka, řád. prof. mathematiky při české universitě 
v Praze; nar. 2. září 1862 v Řepníkách; dopisujícím členem zvolen 
1. prosince 1900 a mimořádným 4. prosince 1903. Bydlí na Smí- 
chově, Ferdinandovo nábřeží č. 16. 

Karel Petr, PhDr., mimoř. professor mathematiky při české 
universitě; nar. 14. června 1868 ve Zbyslavi u Čáslavě, dopisu- 
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jícím členem zvolen 1. prosince 1900 a mimořádným 4. prosince 
1903. Bydlí na Kr. Vinohradech, Koperníkova ul. č. 422. 



Třída III. 

Hynek Vysoký, PhDr., mimořádný professor klass. filo- 
logie při české universitě; narozen 27. května 1860 v Rychnově 
nad Kněžnou, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891, mimoř. 
členem zvolen 6. prosince 1902. Bydlí na Král. Vinohradech, 
Puchmajerova ut. č. 2. n. 

František Pastrnek, PhDr., řád, prof. slovanské filologie 
při české universitě; nar. 4. října 1853 v Kelci na Moravě, 
dopisujícím členem zvolen 2. pros. 1893 a mimořádným 1. čer- 
vence 1904. Bydlí v Praze II., Mariánská ul. č. 933. (15. n.). 

Rudolf Dvořák, PhDr., řád. prof. orientální filologie při 
české universitě; nar. 12. listop. 1860 v Dřítni, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890 a mimořádným 1. července 1904. Bydlí 
v Praze III., u Železné lávky č. 10. n. 

Isidor Theod. Zahradník, PhDr., řeholní kanovník řádu 
Premonstrátského a knihovník král. kanonie na Strahově; nar. 
25. června 1864 v Hostačově u Golč. Jeníkova, mimoř. členem 
zvolen 1. července 1904. Bydlí v 'Praze, Hradčany. Klášter 
Strahovský. 

Josef Jiří Zubatý, PhDr., řád. prof. staroind. filologie a srovn. 
jazykozpytu při české universitě; nar. 20. dubna 1855 v Praze, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mim. členem 3. pro- 
since 1904. Bydlí na Smíchově, Jakubské nám. č. 257. 
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Josef Pražák, PhDr., gymnas. prof. na Smíchové; nar. 
10. listop. 1860 v Solnici, dopis, členem zvolen 1. pros. 1899, 
mimoř. 3. pros. 1904. Bydlí na Smíchově, Eggenbergova ul. 
č. 6. n. 

Třída IV. 

Beneš KnUpfer, akademický mah'r; narozen 21. března 1846 
v Bedřichově (Friedstein), dopisujícím členem zvolen 29. října 
1890, mimořádným členem 1. prosince 1892. Bydlí v Římě v Pa- 
lazzo Venezia. 

Josef Štolba, JUDr., c. k. notář; narozen 3. března 1846 
v Hradci Králové, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, 
mimořádným členem 1. prosince 1892. Bydlí v Pardubicích. 

Jan Lier, spisovatel, sekretář Jednoty ku zvelebení průmyslu 
v Čechách ; nar. 27. října 1852 v Kutné Hoře, mimořádným členem 
zvolen 1. prosince 1892. Bydlí v Praze II., Václavské nám. č. eS. 

Emanuel Chvála, hudební skladatel a spisovatel; narozen 
1. ledna 1851 v Praze, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 
1895. Bydlí v Praze II., Školská ul. č. 2. 

Mikuláš Aleš, akad. malíř; nar. 18. listopadu 1852 v Mi- 
rottcích, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1892, mimořád- 
ným členem 30. listopadu 1895. Bydlí na Král. Vinohradech, 
Havlíčkova tř. č. 1018. 

Matěj Anastasia Símáček, spisovatel; nar. 5. února 1860 
v Praze, mimořádným členem zvolen 30. listopadu IS95. Bydlí 
v Praze II., Tyršova ul č. 13 n. 

Josef Richard Rozkošný, hudební skladatel; nar. 22. září 
1833 v Praze, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 1897. 
Bydlí na Smíchové č. 278. 
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Karel Václav Rais, ředitel měšťanské školy; nar. 4. ledna 
1859 v Bělohrade, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 1897. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Čermákova ul. č. 3 n. 

František Adolf Šubert, spisovatel; nar. 27. března 1849 
v Dobrušce, mimořádným členem zvolen 1. prosince 1899. Bydlí 
v Praze IIÍ., Sněmovní ul. č. 7. 

Hanuš Schwaiger, professor c. k. Akademie umění v Praze, 
nar. 28 června 1854 v Jindřichově Hradci, dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1892, mimoř. členem 30. listopadu 1901. 
Bydlí v Bubenči, Villa Klára, č. p. 59. 

Jakub Schikanedr, professor c. k. umělecko-průmyslové 
školy v Praze; nar. 1. března 1855 v Praze, dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1892, mimoř. členem 30. listopadu 1891. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Jungmannova třída č. 4. 

Ladislav Quis, JUDr., advokát; nar. 5. února 1846 v Čá- 
slavi, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1895, mimoř. 
členem 30. listopadu 1901. Bydlí v Přelouči. 

Karel Kovařovlc, hudební skladatel; nar. 9. prosince 1862 
v Praze, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897, mimoř. 
členem 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze II., Mariánská ul. č. 45. 

Josef Suk, hudební skladatel; nar. 4. ledna 1874 v Křečo- 
vicích, mimoř. členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí na Král. 
Vinohradech, Skřetova ul. č. 17. 

Max Švabinský, akad. malíř; nar. 17. září 1873 v Kromě- 
říži, dopisujícím členem zvolen 30. lis^op. 1901, mimořádným 
1. pros 1905. Bydlí na Kr. Vinohradech, Šumavská ul. 19. n (1050). 



E. Členové dopisující. 

Třída I. 

Václav Royt, zemský Školní inspektor na Moravě v. v.; 
narozen 1. září 1827 v Nové Vsi v Čechách, dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1891. Bydlí v Brně. 

Karel Jičínský, JUDr, ústřední hospodářský ředitel; nar. 
17. května 1831 v Karlštejně, dopisujícím členem zvolen 1. pro- 
since 1891. Bydlí v Jindřichově Hradci. 

Josef Pospíšil, ThDr., kanovník kathedrální kapitoly v Brně; 
nar. 6. května 1845 ve Velkém Meziříčí na Moravě, dopisujícím 
členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí v Brně. 

František Aug Slavík, škol rada, ředitel české realky v Ho- 
doníně v. y.; nar. 29. srpna 1846 v Domašíně, dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1891. Bydlí na Kr, Vinohradech, Havlíčkova 
tř. 67. 

Jan Heller, JUDr., advokát; nar. 13 listopadu 1848 ve Vra- 
nově u Rokycan, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891. 
Bydlí na Kr. Vinohradech, Havlíčkova tř. č. 60. 
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František Mareš, archivář; nar. 28. prosince 1850 v Bavo- 
rově, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí v Třeboni. 

)osef Strnadi gymnas. professor v Plzni, nar. 8. března 1852 
v Hostivaři, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1892. Bydlí v Plzni. 

Oldřich Kramář, PhDr., gymnas. professor v. v.; nar. 16. 
května 1848 ve Vysokém n. Jizerou, dopisujícím členem zvolen 1. 
prosince 1892. Bydlí v Jičíně. 

František Kamenfček, PhDr., prof. c. k. českého vyššího 
gymnasia v Brně; nar. 7. prosince 1856 ve Chvalkovicích B. 
na Moravě; dopisujícím členem zvolen 2. prosince 1896. Bydlí 
v Brně, Nová ul. č. 48. 

Pavel Vychodil, ThDr., člen kláštera benediktinského v Raj- 
hradě; nar. 18. dubna 1862 v Přemyslovicích na Moravě, dopisu- 
jícím členem zvolen 2. prosince 1896. Bydlí v Brně, Domini- 
kánská ul. č. 4. 

František Krásí, ThDr., světící biskup ; nar. 24. pro- 
since 1844 v Králově Dvoře (u Berouna), dopisujícím členem 
zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí na Hradčanech č 35. 

Josef Pekař, PhDr., mimoř. prof. české university v Praze ; 
nar. 12. dubna 1870 v Malém Rohozci, dopisujícím členem zvolen 

I. prosince 1900. Bydlí v Praze III., Újezd č. 25 n. 

Jindřich RIchlý, c. k. konservatoř v Třeboni ; nar. 28. března 
1839 v Radlíku (u Jílového), dopis, členem zvolen 15. března 
1902. Bydlí v Třeboni. 

František Vacek, gymn. professor v Praze; nar. 8. října 
1868 v Chrudimi, dopisujícím členem zvolen 6. prosince 1902. 
Bydlí v Praze II., Resslova ul. č. 3. n. 

Karel Kadlec, JUDr., mim. prof. při české universitě; nar. 

II. ledna 1865 v Přehořově u Soběslave; dopisujícím členem 
zvolen dne 4. prosince 1903. Bydlí v Praze II , Podskalská tř. 356. 
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Antonín Podlaha, ThDr., kanovník metropol, kapitoly ; 
nar. 1865 v Praze; dopisujícím Členem zvolen dne 4. prosince 
1903. Bydlí v Praze IV., Hradčanské nám. č. 63. 

František Krejčí, PhDr., mimoř. professor filosofie na české 
université; nar. 21. srpna 1858 v Hostinném ; dopisujícím členem 
zvolen 4. prosince 1903. Bydlí na Kr. Vinohradech, KoUárova 
ul. č. 12. 

Kamil Henner, JUDr., řádný professor kanonického práva 
při české universitě; nar. 2. července 1861 v Plzni, dopis, členem 
zvolen 3. pros. 1904. Bydlí v Praze. II , Štěpánská ul., č. 1677 
(18 n.). 

Cyrill Horáček, JUDr., mimoř. prof. politického hospo- 
dářství při české universitě; nar. 7 listop. 1862 v Praze, dopis, 
členem zvolen 3. pros. 1904. Bydlí v Praze 11., Křemencová ul., 
č. 13 n. 

Josef Gruber, JUDr., docent politického hospodářství při 
české universitě; nar. 22. července 1865 v Luži, dopis, členem 
zvolen 3. pros. 1904. Bydlí na Kr. Vinohradech, Šumavská ul. 
č. 1096 (IJ n.). 

GustřLv Friedrich, PhDr., mimoř. prof. pomocných véd 
historických při české universitě; nar. 4. června 1871 v Podě- 
bradech, dopis, členem zvolen 3. pros. 1904. Bydlí v Praze I., 
Valentinská ul., č. 1061 (8 n). 

Jan B. Novák, PhDr., koncipista král. č. zemského archivu ; 
nar. 27. listop. 1872 na Orlice, dopis, členem zvolen 3. pros. 1904. 
Bydlí v Kr. Vinohradech. Táborská ul., č. 18 n. 

Kamil Krofta, PhD , docent pro rak. dějiny při české uni- 
versitě, koncipista král. č. zemského archivu; nar. 17. července 
r. 1876 v Plzni, dopis, členem zvolen 3. pros 1904. Bydlí na Smí- 
chově, Ferdinandovo nábř. č. 18, 
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Třída II. 

Augustin Pánek, řád. prof. české vysoké Školy technické; 
nar. 3. prosince 1843 v Praze, dopisujicím členem zvolen 29. řijna 
1890. Bydlí v Praze I., Liliová ul. č. 7. 

Emerich Maixner, MDr., řád. professor speciální pathologie 
a therapie při české universitě ; nar. 5. listopadu 1847 v Nižboru 
u Rakovníka, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Bydlí 
v Praze I., ve Ferdinandové třídě č. 25. 

Karel Pavlík, MDr., řád. professor kliniky porodnické a gy- 
naekologické při české universitě; nar. 12. března 1849 v Kla- 
tovech, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze II., 
Spálená ul. č. 3 n. 

Karel Jaroslav Maska, ředitel vyšší realky v Telči; nar. 

28. srpna 1851 v Blansku na Moravě, dopisujícím členem zvolen 

29. října 1890. Bydlí v Telči. 

Antonín Hansgirg, PhDr, mimoř. professor fysiologie rostlin 
a systematické botaniky tajnosnubných při české universitě, 
gymnas. prof. v. v.; nar. 16. července 1854 v Praze, dopisujícím 
členem zvolen 29. října 1900. Bydlí ve Vídni VI. Amerlingstr. 5. 

Josef Klvaňa, gymnas. řed. v Kyjově; nar. 23. ledna 1857 
ve Vídni, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Ky- 
jově na Moravě. 

Gustav Kabrhel, MDr., řád. professor hygieny při české 
universitě; nar. 23. listopadu 1857 v Dražkovicích, dopisujícím 
členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze II., Táborská ul. 
č. 53 (n.). 

Karel Pelz, dv. r., řád. professor deskriptivní geometrie při 
české vysoké Škole technické v Praze; nar. 2. října 1845 v Bélči 

3* 
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u Křivoklátu, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí 
v Praze 11., Ditrichova ul. č. 1773. 

Vincenc Dvořák, PhDr., řád. professor fysiky při universitě 
Záhřebské; nar. 22. ledna 1848 v Dušejově v Čechách, dopisu- 
jícím členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Záhřebe 

Karel Zahradník, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný pro 
fessor mathematiky při c. k. české vys. škole technické v Brně, 
nar. 16. dubna 1848 v Litomyšli, dopisujícím členem zvolen 
2. prosince 1893. Bydlí v Brně, Augustinská ul. 2. 

Gustav Janeček, PhDr., řád. professor chemie při univer- 
sitě Záhřebské; nar. 30. listopadu 1848 v Konopišti, dopisujícím 
členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Záhřebe. 

Václav Karel Rehořovský, professor c. k. české vysoké 
školy technické v Brně ; nar. 1. listopadu 1849 v Berouně, do- 
pisujícím členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Brně, Stur- 
mova ul. 14. 

Alois Strnad, ředitel české vyšší realky v Kutné Hoře ; na- 
rozen 1. října 1852 v Praze, dopisujícím členem zvolen 2. pro- 
since 1893. Bydlí v Kutné Hoře. 

František Augustin, PhDr., řádný professor meteorologie 
a klimatologie při české universitě; nar. 24. května 1846 v Sirá- 
kově u Polně, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1893. Bydlí 
v Praze II , Palackého nábř., 1990 

Josef Silvestr Vaněček, professor realky Jičínské; narozen 
7. března 1848 v Táboře, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 
1894. Bydlí v Jičíně. 

Antonín Sucharda, PhDr., řád. professor mathematiky při 
české vysoké Škole technické v Brně ; nar. 3. října 1854 v Mříčné, 
dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1894. Bydlí v Brně II., 
Giskrova tř., 5. 
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Vincenc Jarolímek, c. k. vládní rada, zemský školní in- 
spektor v Brně; nar. 25. června 1846 v Pardubicích, dopisujícím 
členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí v Brně, Roseggrova 
ul. č. 2. 

Filip Počta, PhDr., professor geologie a palaeontologie při 
české universitě; nar. 19. listopadu 1859 v Praze, dopisujícím 
členem zvolen 1. prosince 1900. Bydlí na Král. Vinohradech, 
Puchmajerova ul. č. 1299 n. 

Jindřich Barvíř, PhDr., mim. prof. c. k. české university 
v Praze; nar. 15. července 1863 v Chol ticích; dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1900. Bydlí na Žižkově, Lupáčova ul. č. 923. 

František Klapálek, prof. c. k. české realky v Karlině ; nar. 
30. srpna 1863 v Luži v Čechách, dopisujícím členem zvolen 
1. prosince 1900. Bydlí v Karlině, Palackého tř. č. 20. 

Jaroslav J. Jahn, PhDr., professor české vysoké školy 
technické v Brně; nar. 21. května 1865 v Pardubicích, dopisujícím 
Členem zvolen 1. prosince 1900. Bydlí v Brně, Augustinská ul. 
č. 11. 

Jaroslav Perner, PhDr., adjunkt Musea království Českého; 
nar. 25. března 1869 v Labském Týnci; dopisujícím členem 
zvolen dne 4. prosince 1903. Bydlí na Kr. Vinohradech, Kollá- 
rova ul. č. 9. 

Bohumil Kučera, PhDr., docent na české universitě; nar. 
22. března 1874 v Semilách, dopisujícím členem zvolen dne 
4. prosince 1903. Bydlí na Kr. Vinohradech, Jungmannova tř. 
67 n. (I. p.) 

František Slavík, PhDr., professor při českém gymnasiu 
na Žižkově; nar. 18. srpna 1876 v Kutné Hoře, dopisujícím 
členem zvolen dne 4. prosince 1903. Bydlí v Žižkově, Přemyslova 
ul, č. 9 n. 
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Alois Mrázek, PhDr , mim. professor zoologie při české 
universitě; nar. dne 19. června 1868 v Příbrami, dopisujícím 
členem zvolen dne 1. prosince 1905. Bydli v Praze II., Fůgne- 
rovo nám. č. 3 n. (1807J. 



Třída III. 

Theodor Jedlička, PhDr., gymnas. professor v. v.; nar. 
24. ledna 1838 v Petrovicích u Rakovníka, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze It., Křemencová ul. č. 11. 

Vincenc Prásek, gymnas. professor v. v. ; narozen 9. dubna 
r. 1843 v Milostovicích ve Slezsku, dopisujícím členem zvolen 
29. října 1890. Bydlí v Napajedlech. 

Eduard Kastner, PhDr., zemský Školní inspektor; narozen 
20. prosince 1845 v Náchodě, dopisujícím členem zvolen 29. října 

1890. Bydlí v Praze II., Pštrosova ul. č. 32. n. 

Josef Novák, PhDr., gymnasijní ředitel v Třeboni; nar. 
8. března 1849 v Josefově, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890- 
Bydlí v Třeboni. 

František Bílý, ředitel realky v Žižkově; nar. 8. listopadu 
1854 v Brně, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Bydlí na 

v 

Zižkově (v budově c. k. realky). 

Primus Sobotka, official při české universitě; nar. 29. ledna 
1841 v Nouzově u Kolína, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 

1891. Bydlí v Praze II., Hopfenštokova ul. č. 5. 

Josef Smaha, professor vyšší realky v Rakovníce ; narozen 
12. dubna 1843 ve Lhotě Úřecké (na Pardubicku), dopisujícím 
členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí v Rakovníce. 
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Karel Cumpfei PhDr., gymnas. ředitel v Písku, nar. 14 listo- 
padu 1853 v Sobotce, dopisujídm členem zvolen 1. prosince 1891. 
Bydlí v Písku. 

Jan Máchali PhDr., mim. prof. č. university, gymnas. pro- 
fessor v Praze ; nar. 25. října 1855 v Nových Dvorech u Milevska, 
dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí v Praze II., 
Podskalská tř. 1971. 

Jiří Polívkai PhDr., professor slov. filologie při české 

universitě; narozen 6. března 1858 v £nži v Hor. Rakousích, 

dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1891. Bydlí na Král. Vino- 
hradech, Hálkova ul. č. 49. 

Leander Cech, ředitel vyšší realky zemské v Novém Městě 
na Moravě; narozen 27. února 1854 v Cetorazi v Cechách, do- 
pisujícím členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Novém Městě 
na Moravě. 

Václav Vondráki PhDr., prof. slavistiky při universitě a 
úředník c. k. dvorní bibliotheky ve Vídni; nar. 22. září 1859 
v Dubě u Vodňan, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1898. 
Bydlí ve Vídni IX., Porzellangasse 24. A. 

Antonín Skodai řed. gymnasia v Příbrami v. v ; nar. 7. ledna 
1839 v Počátkách, dopis, členem zvolen 1. prosince 1899. Bydlí 
v Příbrami. 

Antonín Havlík, professor c. k. české realky Malostranské; 
nar. 14. října 1855 v Roždklovicích, dopisujícím členem zvolen 
1. prosince 1899. Bydlí na Smíchově, Kinská tř. č. 4. 

Václav FlaJshanSi PhDr., professor při gymnasiu na Král. 
Vinohradech; nar. 1. července 1866 v Praze, dopisujícím členem 
zvolen 1. prosince 1900. Bydlí na Král. Vinohradech, Čelakov- 
skčho ul č. 4. n. 
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Jan V. Nováki PhDr., gymnas. professor v Praze ; narozen 
21. prosince 1853 v Račicích, dopisujícím členem zvolen 1. pro- 
since 1900. Bydlí v Praze II., Táborská ul. č. 45. 



Třída IV. 

František Bohumír Zvěřina, professor v. v.; nar. 4. února 
1835 v Hrotovicích na Moravě, dopisujícím členem zvolen J. pro- 
since 1892. Bydlí ve Vídni, Meidling, Bonigasse 77. 

Antonín Wiehli architekt, c. k. stavební rada; narozen 
26. dubna 1846 v Plasech, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 
1892. Bydlí v Praze II., Václavské náměstí č. 40. 

Bohumil Adámek, spisovatel; narozen 8. listopadu 1848 
v Hlinsku, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1892. Bydlí 
v Hlinsku. 

Karel Kučera, gymnas. professor v Praze; nar. 30. září 
1854 v Luštěnicích u Ml. Boleslave, dopisujícím členem zvolen 
1. pr )since 1892. Bydlí na Král. Vinohradech, Palackého třída 
č. 136 (22. n.) 

František Kvapil, sekretář Musea království Českého; nar. 
16 února 1855 ve Žherech, dopisujícím členem zvolen 30. listo- 
padu 1895. Bydlí v Praze II., Koubkova ul. č. 1848. 

Jindřich Káan z Albóstu, professor při konservatoři; nar. 

29. května 1852 v Tarnopoli v Haliči, dopisujícím členem zvolen 

30. listopadu 1897. Bydlí na Smíchově, Jakubské nám. č. 5. 

Josef Bohuslav Foerster, hudební skladatel; nar. v Praze 
30. ledna 1859, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897. 
Bydlí ve Vídni, III., Jacquingasse 37. 
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Karel Leger, rolník a spisovatel v Kolíně; nar. 21. září 
1859 v Kolíně, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897. 
Bydlí v Kolíně. 

František Xav. Svoboda, úředník městské spořitelny Pražské 
a spisovatel; nar. 25. října 1860 v Mníšku, dopisujícím členem 
zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí v Praze III., u »Železné lávkyt 
č. 567. (n. 12). 

Antonín Klášterský, spisovatel a sekretář zemského vý- 
boru král. Českého; nar. 25. září 1866 v Mirovicích, dopisu- 
jícím členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí v Praze III. 
u » Železné lávky €, 12. n. (č. 667). 

Jan Koula, architekt a řádný prof. české vysoké Školy 
t3chnické v Praze; nar. 7. února 1855 v Českém Brodě, dopi- 
sujícím členem zvolen 1. prosince 1900. Bydlí v Bubenči, Máne- 
sova ul. č. 153. 

Bohdan Kaminský, spisovatel v Praze; nar. 24. února 1859 
na Huse u Sychrova; dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1900. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Vávrova tř. č. 17. 

Ignat Herrmann, spisovatel; nar. 12 srpna 1854 v Chotěbori, 
dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze 11 , Vá- 
clavské nám., 32. 

Josef Holeček, spisovatel; nar. 27. února 1853 v Stožicích, 
dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí na Smíchově, 
Karlova ul. 105. 

Karel Knittl, ředitel konservatoře hudby; nar. 4. října 1853 
v Polné, dopis, členem zvolen 30. listop. 1891. Bydlí v Praze II., 
Pštrcssova ul. Č. 2. 

Alfons Mucha, akadem. malíř v Paříži; nar. 24 července 
1860 v Ivančicích, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. 
Bydlí v Paříži, 6. rue du Val de Gráce. 
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August Němejc, akadem. malíř; nar. v dubnu 1861 v Ne- 
pomuku, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí na Smí- 
chově, Karlova ui. č. 54. 

Oskar Nedbal, hudeb, skladatel; nar. 26. března 1874 
v Táboře, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze II , 
Mystikova ul. 9. 

Antal Stašek, (Dr. Antonín Zeman), advokát, spisovatel 
v Semilech; nar. 22. července 1843 v Stanově, dopis, členem 
zvolen 30. listop. 1901. Bydlí v Semilech. 

Stanislav Sucharda, professor umělecko-průmyslové Školy, 
v Praze; nar. 12. list. 1866 v Nové Páce; dopis, členem zvolen 
30. listopadu 1901. Bydlí v Bubenči, Mánesova ul. 151. 

Karel Klostermann, professor v Plzni, nar. 15. února 1848 
v Haagu v Horních Rakousích; dopisujícím členem zvolen dne 
4. prosince 1903. Bydlí v Plzni. 

Jaroslav Kvapil, dramaturg Národního divadla; nar. 25. září 
r. 1868 v Chudenicích, dopisujícím členem zvolen dne 4. pro- 
since 1903 Bydlí v Praze II, v Resslově ul. 1969. 

Vítězslav Novák, hudební skladatel; nar. 5. prosince 1870 
v Kamenici nad Lípou, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 
r. 1905. Bydlí na Král. Vinohradech, Táborská ul. č. 88. 



životopisy nových členů. 

Členové přespolní. 

Třída I. 

Boleslav Ulanowskíi nar. 1. srpna 1S60 v Břešci Litevském. 
Studoval na univ. Jagellonské 1877 — 1881, tu došel doktorátu 
íilosofíe a práv. Habilitoval se r. 1886; r. 1888 stal se proíes- 
sorem práva kanonického a polského. Od r. 1903 jest generálním 
sekretářem Akademie Umiej^tnošci v Krakově. 

Psal články do Zeitschrift d. Vereios fúr Gesch. und Alterth. 
Schlesiens XIV., r. 1881 str. 81—97. 

Rozpr. Wydz. hist.- filozof. Akad. Umiej. T. XVII., T.XXL, 
T. XXIIL, T. XXIV., T. XXVIII. a mnoho článků do Zpráv 
téže Akademie, T. XVIIL, 1885, T. VI., T. XX, 1887. 

Mittheilungen d. Instituts fůr Oesterreichische Geschichts- 
forsch. T. VI., 1886. 

Przyczynki žródiowe do ostatních lat panowania Ottokara 11. 
(Archiwum Komisyi hist. T. IV.) Do téhož Archivu psal ještě 
drahně článků jiných. 
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Inscriptiones Clenodiales. (Starodawne prawa polskiego 
Pomn. T. VIL, zeszyt 3ci str. 277- 626 i XV.) 

Antiquissimi libri iudiciales terrae Cracoviensis. Pars L, 
1374-1390. (Starodawne prawa polskiego Pomniki, T. VIII., 
Cz^šč L, 1884, str. 1—361, 6 tablic autografowanych). 

Antiquissimi libri iudiciales terrae Cracoviensis. Pars II. 
aban. 1394 — 1400. (Starod. prawa polsk. Pomn. T. Vlil., Cz^ščII., 
1886, str. 363—982, i 6 tablic autografowanych). 

Wyj^tki z najdawniejszej ksiegi miejskiej Lubelskiej 'Archiw. 
Kom. hist. T. III, str. 16). 

Album Studiosorum Universitatis Cracoviensis. Fasciculusll. 
(ab anno 1434—1489), str. 81 — 294 i 8 tablic autografowanych 
(1887). 

Kilka uwag o statutách synodów dyjecezyjalnych krak. 
w XIV. i XV w. (Arch. Kom. hist. T. V., str. 32) 

Ueber die Trauerzeit nach Poln. Rechte. (Archiv. Kath. 
Kirchenrecht J 1888). 

O pracach przygotowawczych do historyi prawa kanonicz- 
nego w Polsce. Kraków 1887 str. 99. 

Korrektura prawa i prccesu Polskiego J^drzeja Suskiego 
z Rodstwa wydat powtórnie i wst^pem opatrzyt B. U. Kraków 
1888, str. XIV., 29. 

Starod. Prawa Polsk, Pomniki Tom X., Zeszyt I. Libri 
formulářům saeculi XV- mi. Str. XVI , 125. 

Konstantin Grot, nar. se v Carském Sele 1853 z rodiny, 
která za války sedmileté přistěhovala se ze severních Němec na 
Rus a dala ruské vědě a literatuře několik spisovatelů. Kon- 
stantin Grot oddal se studiu slavistiky, z kteréžto příčiny zdržoval 
se také několikrát v Čechách. Roku 1883 stal se professorem 
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na universitě Varšavské, kdež četl o historii slovanských lite- 
ratur a o slovanských starožitnostech. V posledních letech usadil 
se v Petrohradě, byv tam povolán od Akademie, aby obstaral 
souborné vydání spisův otce svého Jakuba Karlovice Grota, 
kterýž byl místopředsedou Petrohradské Akademie. 

Ze spisů jeho jmenujeme: 

Pominki po Josifě Pcrwolfé, 1892, str. 34. (Život a seznam 
spisů Perwolfových.) 

Slavjanskija osnovy ideji dějatelnosti Koménskago. (V Sla- 
vjanskom Obozrěnii, 1892.) 

Vzgljad na podvig slavjanskich pervcučitelej, 1885, str. 22. 

Největší samostatné dílo Grotovo jest: >Iz istorii Ugrii 
i Slavjanstva v XII. věkě*, 1889, str. 424 a LXXVII. 

Obšírný posudek o knize Jasinského >Padenie zemskago 
stroja v češskom hosudarstvé* 1899, str. 95. 

»Ob izučenii Slavjanstva t 1901, str. 64, jest kritika dosa- 
vadního způsobu slovanského studia na ruských universitách a 
zároveň návrh reformy toho studia pro budoucnost. — Jsou také 
jiné drobné články a recense, jimiž Grot seznamuje ruské učené 
obecenstvo s Čechy a českou vědeckou literaturou. Počet knih 
a vědeckých článků, jež Grot dosud uveřejnil, činí celé sto. 



Třída IIÍ. 

Vladimír Andrejevič Francev, narozen ve Varšavě r. 1864, 
professor slavistiky na universitě ve Varšavě, člen král. České 
Společnosti nauk v Praze. Od začátku své vědecké činnosti 
věnoval hlavní a soustavnou pozornost studiu literatury a řeči 
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české. Každý rok přijíždí do Prahy a do Čech, shledávaje si 
materiál ke studiu o literárních stycích rusko-českých. O českých 
pracích, zejména o publikacích České Akademie, podává věcné 
a důkladné referáty do ruských vědeckých časopisů. Též česky 
uveřejňuje své práce, hlavně v Časopise Musea království Českého, 
v Českém Lidu atd. Objemný svazek korrespondence V. Hanky 
s učenci ruskými vydal nákladem Varšavské university a v publi- 
kacích třetí třídy České Akademie tiskne velmi zajímavou kor- 
respondenci Jos. Dobrovského s polským učencem Bandkiem. 
Kromě jiných prací vydal tyto studie, v nichž se zálibou upřímnou 
a sympathií k české literatuře probírá themata nám blízká: 

1. OiepKu no ucTopiii qeincKaro BOspo^xenÍH. BapmaBa 1902. 

2. žlaHiHJii ÁAaMX BejecjtaBBHX. C.-IIeTep6yprx 1900. 

3. r^aBHtfluiie MOMeHTbi bi> pasBHTÍH qeiucKaro cjiaBHHOBtAi^HÍH. 
BcTynHTejiLHafl jieRuin. BapmaBa 1901. 

4. H. B. Forojií* b neuiCKoA jiHTeparypi C.-IIeTepóypr-L 1902. 

5. K iicTopÍH H3AaHÍfl PeflMCKarn eBanrejlíi. C.-IIeTep6yprx. 1900. 

6. HemcKÍH apaMaTH^ccKin npoH3BeAcnÍH XVI. — XVII. cto.«. 
BapmaBa 1903. 

7. K nepenucKÍ 11. J. lUa^apuíM cb II. KenneHOM^. G.-IIeTep- 
óyprx 1901. 

8. PyccKin nocojcTBa bt. ^exia bt> XVI. bíkí. BapmaBa 1902. 

9. A. C. IlymKHHi) bx qemoKofl jHTepaTypi. HeTepÓyprx 1898. 
10. Puškiniana. Hoblic qemcKÍc nepeBOABi npoHSBeACHÍe A. C. 

IlymKUHa. 

William Robert Morfii I, M. A., professor slovanských jazyků 
při universitě v Oxfordu v Anglii, je vůbec první zástupce 
slovanského jazykozpytu v Anglii ; koná horlivě přednášky o všech 
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slovanských jazycích v Oxforde, šíří lásku a zájem pro Slovan- 
stvo vůbec a mívá hojný počet posluchačů. 

Tiskem vydal: 

R. 1883: Early Slavonic Literatuře (přehled rozvoje nej- 
starších literatur slovanských jazyků). 

R. 1887: A Grammar of the Serbian Language (Mluvnice 
srbského jazyka). 

R. 1889: A Grammar of the Russian Language (Mluvnice 
ruského jazyka). 

R. 1891: A History of Russia (Dějiny Ruské). 

R. 1893 : A History of Poland (Dějiny Polské). 

R. 1896 : The Book of the Secrets of Enoch translated from 
the old Slavonic by W. R. Morfill (Kniha tajemství Enochových. 
Ze staroslovcnštiny přeložil W. R. Morfill) 

R. 1897: A Grammar of the Bulgarian Language (Mluvnice 
bulharského jazyka). 

R. 1899: A Grammar of the Čech oř Bohemian Language. 
(Mluvnice českého jazyka). 

R. 1902: History of Russia from the birth of Peter the 
Great to the death of Alexander II. (Dějiny Ruské od narození 
Petra Velikého do smrti Alexandra II.). 

Britská akademie uznávajíc zásluhy prof. Morfilla jakožto 
zakladatele slovanských studií v Anglii, jmenovala jej svým 
členem, a universita Oxfordská jej prvního ustanovila profes- 
sorem slova 'ských jazyků. Knihy MorfiUovy jsou vůbec první 
pomůcky ke studiu slov. jazyků, sepsané po anglicku. 
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Členové dopisující. 

Třída íí. 

Dr. Alois Mrázek, mimořádný professor zoologie při c. k. 
české université; nar. dne 19. června 1868 v Příbrami. 

Uveřejnil ve vědeckých sbornících českých*) i zahranič- 
ných**) řadu (36) vědeckých prací zoologických, jež se vztahují 
k různým oborům této discipliny. Systematické zoologie týkají 
se jeho práce o Copepodech českých i cizích. V oboru Cope- 
podů je prof. Mrázek autoritou v celém vědeckém světě uznanou, 
jak svědčí okolnost, že se mu dostává ku zpracování materiál 
různých vědeckých výprav od museí v Hamburku, Berlíně a j. 
Jeho poslední větší dílo o Copepodech arktických vyšlo ve sbor- 
níku >Fauna Arcticac. Vynikajícím odborníkem je prof. Mrázek 
v oboru tasemnic ; stanovil pro celou řadu druhů změnu hostitelů 
a vývoj jednotlivých druhů, dále objevil četné druhy vůbec nové, 
buď tasemnice dospělé ve ptácích anebo cysticerkoidy v ko- 
rýších. Česká fauna děkuje prof. Mrázkovi za řadu vzácných 
objevů, uvésti třeba jen nález sladkovodního Nemertina, nových 
Turbellarií (Planaria Mrázekii), Ostracodů (Darwinula) a Oligo- 
chaetů. V novější době věnuje prof. Mrázek též geografickému 
rozšíření živočichů pozornost. Podnikl cestu do Černé Hory, 
odkudž přinesl velice vzácný materiál vědecký. O cestč své 
vydal sám podrobnou zprávu, v cizině s velkým úspěchem při- 
jatou. Na základě jeho materiálu vyšly práce zoologické prof. 



*) Věstník král č. Společnosti nauk a j. 

*♦) Zoolog. Jahrbiicher, Zoolog. Anzeiger a j. 
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Noska, Simnorotha, Dra Thona a Brožka. Oekologie a způsobu 
rozšiřováni živočichů týkají se jeho práce o Canthocamptech, 
fauně teplých sklenníků atd. Vedle toho věnoval Dr. Mrázek 
pozornost svou též anatomii, morfologii a cytologii. Tak pra- 
coval na velice obtížnťm thematu histologie Cestodů, histolo- 
gicky propracoval rod Archigetes studoval parthenogenesu 
Rotatorů, spermatogenesu raka, vývoj některých Sporozoí, v po- 
slední době pak, objeviv bohaté naleziště vzácného červa Rhyn- 
chelmis, zpracoval a společné s prof. Vejdovským vydal obšírnou 
práci cytologickoa o zrání a oplození vajíček červa toho. V Zoolog. 
Ctbt označen spis ten jako jeden z nejlepších a nejexaktnějších 
cytologických spisů posledních let. 



Třída IV. 

Vítězslav Novák, narodil se 5. prosince r. 1870 v Kamenici 
nad Lípou, absolvoval gymnasium, studoval na universitě (íilos. 
fakultě), pak na komposiční škole pražské konservatoře. Záhy 
vynikl jako skladatel. 

Nejvýznačnější z jeho četných skladeb jsou: 

Symfonická báseň >Na Tatrách*, pro orchestr. Symfonická 
báseň »0 věčné touze*, pro orchestr. Klavírní trio. Sonáta eroica. 
Ouvertura k dramatu > Maryša*, pro orchestr. Klavírní kvarteto. 
Smyčcový kvartett. Klavírní kvintetto. Klavírní trio. Ballady pro 
sbor a orchestr. Skladby klavírní a písně. 

Skladby své vydal Novák tiskem v Praze a v Berlíně; ně 
l^teré chová tou dobou ještě v rukopise. 

4 
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Na programech koncertů objevují se skladby Novákovy 
zhusta a doznávají příznivého přijetí. . Jednotlivé z nich vyzna- 
menány byly cenami České Akademie a českého spolku pro 
komorní hudbu v Praze. Novák jest členem zkušební komisse 
pro státní zkoušky z hudby. 



členové zemřelí. 

A. Členové čestní. 

MDr. Josef Sícha, praktický lékař v Nových Dvorech u Kutné 
Hory; nar. 18. záři 1810 v Záboří, zvolen dne 1. prosince 1891 
a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 21. února 1892. Přistoupil 
ke třídě 11. Zemřel 18. ledna 1894. 

Jeho Jasnost Karel kníže ze Schwarzenberga, rytíř řádu 
zlatého rouna, c. a k. skutečný tajný rada, dědičný člen panské 
sněmovny etc. ; nar. 5. července 1824 v Praze, zvolen 1. pro- 
since 1894 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 23. května 1895. 
Přistoupil ke třídě I. Zemřel dne 29. března 1904. 



B. Členové přespolní. 

František Raóki, ThDr., apoštolský pronotář, opat, zástupce 
předsedy Jihoslovanské akademie věd a umění v Záhřebe; nar. 
25. listopadu 1829 ve Fužině u Rjeky, přespolním členem zvolen 
1. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 21. února 
1892. Zemřel 13. února 1894. 
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Alfred rytíř Arneth, c. a k skutečný tajný rada, ředitel 
c. a k. rodinného, dvorního a státního archivu, praesident cis. 
Akademie nauk ve Vídni ; nar. 10. července 1819 ve Vídni, přes- 
polním členem zvolen 2. prosince 1893 a potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím dne 10. února 1894. Zemřel 30. července 1897. 

Robert Šl. Zlmmermann, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný 
prof. filosofie při universitě Vídeňské; narozen 2. listopadu 1824 
v Praze, přespolním členem zvolen 1. prosince 1891 a potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím dne 21. února 1892. Zemřel 31. srpna 1898. 

Eduard RIttner, JUDr., c. a k. skutečný tajný rada; nar. 
26. prosince 1845 v Bursztyně v Haliči, přespolním členem zvolen 
1. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 21. února 
1892. Zemřel 27. září 1899. 

Leonid Nikolajevič Majkov, náměstek praesidenta carské 
Akademie nauk v Petrohradě; narozen 1839, přespolním členem 
z\oIen 1. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím dne 
8. června 1899. Zemřel 20. dubna 1900. 

Karel KUpper, řádný professor při německé vysoké škole 
technické v Praze; nar. 10. března 1828 v Důsseldorfě, za přes- 
polního člena zvolen 30. listopadu 1897 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 5. února 1898. Zemřel dne 15. září 1900. 

Karel Hermítei professor vyšší algebry při fakultě věd 
v Paříži, člen Institutu francouzského; nar. 24. prosince 1822 
v Dieuze ve Francii, přespolním členem zvolen 1. prosince 1892 
a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 28. února 1893. Zemřel 10. 
ledna 1901. 

Alexandr Nikolajevič Pypln, řádný člen císařské Akademie 
nauk v Petrohradě ; nar. 26./3. (st. st.) 1833, přespolním členem 
zvolen dne 6. pros. 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze 
dne 6. listopadu 1903. Zemřel dne 9. prosince 1904. 
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Enricó Deniflei subarchivář tajného Vatikán, archivu v Římě ; 
nar. 1844 v Imstu v Tyrolsku; přespolním členem zvolen 15. 
března 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 30. kvétna 
1902. Zemřel 10. června 1905. 

Řehoř Krek, PhDr , c. k. dvorní rada, ř. professor slovanské 
ňlologie při c. k. universitě ve Štýrském Hradci; nar. 8. března 
1840 v Četené Raváni (v Kraňsku), za přespol. člena zvolen 
1. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. června 
1899. Zemřel 2. srpna 1905. 



C. členové řádní. 

Třída I. 

Antonín Gindelyi PhDr, řád. prof. rakouského dějepisu při 
německé universitě v Praze; nar. 3. září 1829 v Praze, členem 
řádným zvolen 3. července 1890. Zemřel 24. října 1892. 

Klement Borový, ThDr,, praelat scholastik metropol, kapi- 
toly u sv. Víta; nar. 12. ledna 1838 v Riegersburgu v Dolních 
Rakousích, řádným Členem zvolen 1. prosince 1891. Zemřel 
31. srpna 1897. 

Josef Emier, PhDr., ř. professor pomocných věd histo- 
rických při české universitě, archivář král. hl. města Prahy v. v. ; 
nar. 10. ledna 1836 v Libáni, řádným Členem jmenován od Jeho 
Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 10. února 1899. 

Josef Durdík, PhDr., řád. professor filosofie při České uni- 
versitě, narozen 15. října 1837 v Hořicích, řádným členem zvolen 
3. července 1890. Zemřel 30. června 1902. 
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Matouš Talíři JUDr., c. k. dvorní rada, řád. prof. rak. práva 
finančního a statistiky při české universitě; nar. 20. září 1835 
v Střížově u Budějovic, řádným členem zvolen 1. prosince 1898. 
Zemřel 30. srpna 1902. 

Jiří Pražák, JUDr., dv r, řád. professor rak. práva veřejného 
při české universitě; nar. 16. října 1846 v Lokti, řádným členem 
zvolen 3. července 1890. Zemřel 29. března 1905. 

Václav Vladivoj rytíř Tomeki PhDr., c. k. vládní rada, řád. 
professor rakouského dějepisu při české universitě v. v.; nar 
31. května 1818 v Hradci Králové, řádným členem jmenován od 
Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 12. června 1905. 



Třída II. 

Otakar Felstmantel, MDr., ř. professor geologie při české 
vysoké škole technické; nar. 20. listopadu 1848 v Staré Huti 
u Berouna, řádným členem zvolen 3. července 1890. Zemřel 
10. února 1891. 

August Seydler, PhDr., řád. professor mathematické fysiky 
a astronomie při české universitě; nar. 1. června 1849 v Žamberce, 
řád. členem zvolen 3. Července 1890. Zemřel 22. června 1891. 

Emil Weyr, PhDr., c. k. dvorní rada, řád. professor mathe- 
matiky při universitě Vídeňské; nar. 31. srpna 1848 v Praze, 
řád. členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Zemřel 25. ledna 1894. 

Eduard Albert, MDr., c. k. dvorní rada, řád. professor 
praktické chirurgie a kliniky při Vídeňské universitě ; nar. 20. ledna 
1841 v Žamberce, řádným členem zvolen 3. července 1890. Zemřel 
26. září 1900. 
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Josef Schobl, MDr., c. k. dvorní rada, řád. professor očního 
lékařství při České universitě; narozen 16. srpna 1837 v Plzni, 
řádným členem zvolen 18. října 1890. Zemřel 6. dubna 1902. 

v 

Ladislav Celakovský, PbDr., řád. professor botaniky při 
české universitě ; nar. 29. listopadu 1834 v Praze, řádným členem 
jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 24. listo- 
padu 1902. 

František Studnička, PhDr., c. k. dvoř. rada, professor 
české university, nar. 27. června 1836 v Janově u Soběslave, 
řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 
1890. Zemřel 21. února 1903. 

Eduard Weyri c k. dvorní rada, řád. professor mathe- 
matiky při české vysoké škole technické v Praze ; nar. 21. června 
1852 v Praze, zvolen za člena mimořádného dne 29. října 1890, 
za člena řádného 1. prosince 1891. Zemřel 23. července 1903. 



Třída III. 

Karel Tieftrunk, c. k. školní rada, gymn. ředitel v. v.; nar. 
30 října 1829 v Bělé u Bezděze, řádným členem zvolen 3. čer- 
vence 1890. Zemřel 2. prosince 1897. 

Antonín Rybička, rada vrch. zemského soudu v. v.; nar. 
30. října 1812 ve Skutči, řádným členem zvolen dne 3. Července 
1890. Zemřel 25. ledna 1899. 

Vincenc Brandl, zemský archivář moravský v. v.; nar. 
5. dubna 1834 v Starém Brně, řádným členem jmenován od Jeho 
Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 26. prosince 1901. 
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Martin Hattalai řád. professor slovanské filologie při české 
université v. v.; nar. 4. listopadu 1821 v Trstěné v Uhrách, 
řádným členem zvolen 3. července 1890. Zemřel dne 11. pro- 
since 1903. 

Třída IV. 

František V. Jeřábek. PhDr., prof. při vyšší dívčí škole 
v Praze; nar. 25. ledna 1836 v Sobotce, řádným členem zvolen 
3. července 1890. Zemřel 31. března 1893. 

Karel Bendli professor skladby při konservatoři; narozen 
16. března 1838 v Praze, řádným členem zvolen 3. července 1890. 
Zemřel 20. září 1897. 

Josef Mocker, architekt, c. k. vrchní staveb, rada; nar. 
22. listopadu 1835 v Citolibech, ř. členem zvolen 3. července 1890. 
Zemřel 16. ledna 1899. 

Julius Mařáki professor c. k. Akademie umělecké v Praze; 
nar. 20. března 1835 v Litomyšli, řádným členem zvolen 3. čer- 
vence 1890. Zemřel 8. října 1899. 

Zdeněk Fibichi hudební skladatel; nar. 21. prosince 1850 
ve Všebořicích, řádným členem zvolen 18. října 1890. Zemřel 
15. října 1900. 

Václav slech. Brožfki professor c. k. Akademie umělecké 
v Praze; nar. 5. března 1851 v Hamru u Třemošné (v Plzeňsku), 
řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Zemřel v Paříži dne 15. dubna 1901. 

Antonín Dvořák, PhDr., ředitel konservatoře hudby, skla 
datel hudební; nar. 8. září 1841 v Nelahozevsi u Kralup; řádným 
členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 
1. května 1904. 



57 



D. Členové mimořádní. 

Třída II. 

Otomar Novák, PhDr., řád. professor geologie a palaeonto- 
logie při české universitě; nar. 16. listopadu 1851 v Hradci Krá- 
lové, mimořádným členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 28. čer- 
vence 1892. 

Třída III. 

Antonín Matzenaueri professor vyšší realky v. v. ; narozen 
11. září 1823 v Horní Moštčnici na Moravé, mimořádným členem 
zvolen 29. října 1890. Zemřel 4. prosince 1893. 

Jan £v. Kosínai zemský Školní inspektor v. v. ; nar. 22. pro- 
since 1827 v Josefově, mimoř. členem zvolen 1. prosince 1891. 
Zemřel 11. prosince 1899. 

František Lepař, c. k. Školní rada, gymnas. ředitel v. v.; 
nar. 1. srpna 1831 vLipňanech u Olomouce, mimořádným členem 
zvolen 1. prosince 1891. Zemřel 21. prosince 1899. 



Třída IV. 

Antonín Pavel Wagneri sochař; narozen 3. července 1834 
v Králové Dvoře, mimořádným členem zvolen 29. října 1890. 
Zemřel 26. ledna 1895. 

František Sequens, professor malířské akademie; narozen 
25. prosince 1836 v Plzni, mimořádným členem zvolen 29. října 
1890. Zemřel 14. července 1896. 
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Eduard Jelínek, adjunkt statist. kommisse král. hi. města 
Prahy; nar. 5. června 1865 v Praze, mimořádným členem zvolen 
2. prosince 1893. Zemřel 15. března 1897. 

Antonín BarvitiuSi architekt; narozen 14. července 1823 
v Praze, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným 
členem l. prosince 1892 Zemřel v Praze 20. července 1901. 

Emanuel K. Liška, professor při c. k. Umělecko- průmy- 
šlové škole v Praze; narozen 19. dubna 1852 v Mikulov icích na 
Moravě, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1892, mimořád- 
ným 1. prosince 1900. Zemřel 18. ledna 1903. 

E. Členové dopisující. 

Třída II. 

František Machovec, professor české vyšší realky v Karlině ; 
narozen 24. prosince 1855 ve Lnářích, dopisujícím členem zvolen 

29. října 1890 Zemřel 8. října 1892 

Ladislav Duda, professor gymnasia; nar. 31. března 1854 
ye Vodňanech, dopisujíccím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 
28. srpna 1896. 

Martin Pokorný, ředitel c. k. střední Školy v. v.; narozen 

30. prosince 1836 v Hradci Králové, dopisujícím členem zvolen 
2. prosince 1893. Zemřel 30. ledna 1900. 

Otakar Sulc, PhDr., docent české vysoké školy technické 
v Praze; nar. 3. února 1869 v Praze, dopisujícím Členem zvolen 
1. prosince 1900. Zemřel 11. června 1901. 

Karel Maydl, MDr., professor české university ; nar. 10. března 
1853 v Rokytnici, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. 
Zemřel 8. srpna 1903. 



59 



Třída III. 

Antonín Jaroslav VrfátkOi bibliothekář Českého Musea; 
nar. 29. května 1815 v Nových Benátkách, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Zemřel 19. prosince 1892. 

Josef Kořínek, professor gymnasia; nar. 27. května 1829 
v Trojovicích, dopisujícím členem zvolen 29 října 1890. Zemřel 
14. srpna 1892. 

Ignác B. Mašek, školní rada v. v.; nar. 31. července 1837 
ve Vys. Mýtě, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 
2. října 1901. 

Bedřich Vilém Spiess, professor reálné školy v. v.; nar 
2. ledna 1842 v Písku, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. 
Zemřel 17. dubna 1903. 

Vilém Steinmann, gymnas. ředitel v Hradci Králové; nar. 
1. listopadu 1840 v Gospiči v Chorvatsku, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Zemřel 14. července 1905. 



Třída IV. 

František Schmoranz, ředitel umělecko-průmyslové školy 
v Praze ; nar. 19. listopadu 1845 v Slatinanech, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Zemřel 12. ledna 1892. 

Luděk Marold, akad. malíř; nar. 7. srpna 1865 v Praze, 
dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1895. Zemřel 1. pro- 
since 1898. 

Otakar Mokrý, spisovatel, c. k. notář; nar. 25. května 1854. 
v Českých Budějovicích, dopis, členem zvolen 1. prosince 1892. 
Zemřel 1. ledna 1899. 



60 



Bedřich Havráneki akademický malíř; nar. 4. ledna 1821 
v Praze, dopis, členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 1. března 1899. 

Bohuslav Schnirch, akadem. sochař; nar. 10. srpna 1845 
v Praze, dopisujícím členem zvolen 1. prosince 1892. Zemřel 
dne 30. září 1901. 

Leopold Schmidti ryjec; nar. 16. listopadu 1823 v Praze, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 23. července 1902. 



stálé kommisse České Akademie. 

Kommisse ku prozkoumání a zachování dávnověkých 
památek země, jejích dějin, literatury a umění (kom- 
misse archaeologícká). 

Předseda archaeol. kommisse: Josef Hlávka. 

Místopředseda: Dr. Jan Kvíčala. 

Referent : Dr. Josef Pič, 

Předseda I. (předhistor.) odboru : ]ostíí Hlávka. Místopředseda : 

Dr. Jan Woldřick. Referent : Dr Josef Pič, 
Předseda II. (histor.) odboru : Josef Hlávka. Místopředseda : 

Monsign. Ferd. Lehner. Referent : Dr Karel Chytil, 
Předseda III. (lidov.) odboru : Josef Hlávka. Místopředseda : 

Dr. Jan Kvičala. Referent: Dr. Čeněk Zihrt, 



a) Členové skuteční 

(volení od tříd z členů třídních).*) 

Mikuláš AUi^ akad. malíř (II, III). Vrch. stav. rada Josef 
Hlávka (I, II, III). Škol. rada Alois Jirásek (III). Dvoř. rada Dr. 
Jan Kvičala (III). Prof. Karel Kruis (I, II). Monsignore Ferdinand 

*) Číslice v závorkách naznačují, ku kterým odborům pří- 
slušný člen náleží. 
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Lehner (II). Prof. Dr. V. E. Mourek (III). Prof. Dr. Josef Pič (I, 
II, III). Prof. Dr. Boh. Raýman. Kustos Ferd. Tadra (II). Ře- 
ditel Antonín Truhlář (III). Prof. Dr. Jan WoldHch (1). 

b) P ř ( s e d f c f. 

Frant Borovským mistořed. umélecko-průmyslového musea (II). 
Antonín Cechner^ prof. průmyslové školy na Smíchově (II, III). 
Vrchní inženýr Jan Herain (II). Kamill Bilbert, architekt, stavitel 
dómu Svatovítského (II.) Dr. Karel Chytil, mimoř. člen Akad. (II). 
Jan Koula^ professor české vysoké Školy technické (II, III). Prof. 
Dr. Bohumil Matějka (II). Bibliothekář Adolf Patera, řád. člen 
Akad. (III). Kanovník Dr. Antonín Podlaha (II). Prof. Jos. Smolík, 
mimoř. člen Akad (I). Farář Eduard Šittler (TI). Dr. Čeněk Zibrt, 
mimoř. člen Akad. (III). 

c; Jednatelé místní. 

Karel Adámek, zem. a říšský poslanec v Hlinsku. — Fran- 
tišek Barei, gymnas. professor v Ml. Boleslavi. — Škol. rada 
Frant. Bartoň, ř. člen Akad. v Mlatcově (Mor.). — ]ose{ Branií, pro- 
fessor vyšší realky, konservatoř v Budějovicích. — Prof. Dr. 
Jaromír Čelakovský, ř. člen Akad., konservatoř. — Kliment 
Čermák, ředitel měšť. školy, konservatoř v Čáslavi. — Ladislav 
Červinka, inženýr, civ. geometr v Uher. Hradišti. — Jan Diviš 
Čistecký ze Šerlinka, ředitel cukrovaru v Přelouči — L. Domečka, 
měst. tajemník v Hradci Králové. — Max Dvořák, knížecí archivář 
v Roudnici. — Jan Felcman, ředitel cukrovaru n. o. na Smí- 
chově. — Eduard Fiala^ c. k. vládní rada, inženýr v Praze. — 
Antonín Formánek, majitel velkostatku v Bylanech (u Českého 
Brodu). — František Franc, sekretář histor. musea král. města 
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Plzně. — Slečna Em. Fryiová, ředitelka Škol v Soběslavi. — 
Eduard Haisl, ředitel cukrovaru v Libici n. C. — Vlasta Ha- 
velková, spisovatelka v Praze. — Jan Heliích^ lékárník v Po- 
děbradech. — MDr. Bohuslav Hellich, primář v ústavě choro- 
myslných v Praze. — Barbora Hoblován choť professora v Mladé 
Boleslavi. — Jan Honza^ gymn. professor v Praze III. — JUDr. 
Karel Hostas, advokát v Klatovech. — Viktor Houdek, minist. 
rada v ministeriu vnitra ve Vídni. — Jan K. Hraše, ře- 
ditel měŠť. škol v Náchodě — PhDr. Jan Frant. Hruška^ 
professor v Plzni. — Břetislav Jelinek^ ředitel městského 
musea, konservatoř v Praze. JUDr. — Karel Jičínský , dopis, 
člen Akad. v Jindř. Hradci. — ThDr Josef Kacknik, >professor 
bohoslov, fakulty, konservatoř v Olomouci. — PhDr. František 
Kameniček. dopis, člen Akad. — Jan Kára, farář v Hodkovicích 
u Turnova. — Karel P. Kheil, honor, docent při české vysoké 
škole technické v Praze. — Josef Klvaha, dopis, člen Akad. — 
Jan Kniesy učitel v Rogendorfu (u Jedovnice) na Mor. — Jos. 
Kojýdč, učitel v Humpolci. — Jos. J. Kořán, kancellářský ředitel 
při České Akademii. — Jos. Košťál, gymn. prof. v Praze. — 
Florian Koudelka, okres, zvěrolékař ve Výškově na Moravě. — 
Jos. Fr. Král, učitel ve Vamberku. — Alois Kroutil, ředitel 
cukrovaru, konservatoř v Kolíně. — JUDr. Martin Křiž^ notář, 
konservatoř ve Ždánicích na Moravě. — JUDr. Vincenc Langer, 
advokát v Rychnově n. Kn. — František Lego, ředitel měšť. škol 
v Jindř. Hradci. — Emanuel Leminger, professor c. k. střední 
školy v Kutné Hoře. — Karel B. Mddl, professor c. k. umě- 
lecko-prům. Školy v Praze. — Frant. Mareš, dopis, člen Akad., ar- 
chivář v Třeboni. — Karel Maska, dopis, člen Akad. — MDr. Jindřich 
Maiiegka mim prof. české university v Praze. — Antonín 
Merz, správce spořitelny král. města Loun. — PhDr. Lubor 
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Niederle^ řádný profcssor české university, konservatoř v Praze. 
— PhDr. Josef Novák, ředitel, dopis, člen Akad. v Třeboni. — 
Tereza Nováková^ spisovatelka v Praze. — Bedřich Ohmann, 
professor c. k. umélecko-prňmyslové školy ve Vídni. — Jaroslav 
Palliardh c. k. notár ve Vranově u Znojma. — Josef Petráky 
učitel v Lomnici n. P. — JUDr. Vincenc Pinsker^ advokát ve Vo- 
ticích. — Emanuel Pippick, prof c. k. odborné školy, konser- 
vatoř v Hradci Králové. — Vincenc Prásek, gymn. professor 
v. v. v Napajedlech. — August Prokop, dvoř. rada, ř. professor 
vys. školy technické ve Vídni. — Jan Prousek, akadem. malíř 
v Turnově. — Jindřich Richlý, konservatoř v Třeboni. — 
Mons. Adolf Rodler^ sídelní kanovník v Budějovicích. — August 
Sedláček, mim. Člen Akad., konservatoř v Písku. — Jan Sedláček, 
vrchní inženýr na Hluboké. — Václav Schmidt, úředník cukro- 
varu ve Zvoleňovsi. — František Siedek, ředitel cukrovaru v Mra- 
tíně (u Měšic). — Josef Strnad, dopis, člen Akad., konservatoř 
v Plzni. — Ludvík Schneider, c. k. kontrolor daně z cukru 
a konservatoř ve Smiřicích. — Pí. Aug Šebestová, spisovatelka 
v Kobylí (na Mor.). — Josef Šimek, ředitel paedagogia v Kutné 
Hoře. — Josef Skorpil, architekt a konservatoř v Plzni. — Josef 
Štěpánek, professor vyšší realky v Karlině. — Karel Štětina, 
gymnas. professor, konservatoř v Jičíně. — František Tischer, 
hrab. archivář v Jindř. Hradci. — Antonín Tomiček, poštovní 
oťíicial v Litomyšli. — Renata Tyršova, spisovatelka v Praze. — 
Ferdinand Vaněk, gymnas. prof. v Klatovech. — Karel Vorliček, 
arciděkan v Kutné Hoře. — Jan Waněk, ředitel velkostatku 
v Radimi u Pecek. — Ignác Wurm, konsistorial. rada, děkan 
v Olomouci. — Tomáš Záklasnik, professor vyšší realky, konser- 
vatoř v Jičíně. 
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Kommisse historická. 

(I. tř.) 

Prof. Dr. Jaromír Čelakovskýy jednatel. Dr. Bohuš Riegtr. 
Prof. Dr. Josef Kalousek, Dvoř. rada Dr. Emil Ott, Dr. Zikmund 
Winter, Kustos Ferdinand Tadra. 

Kommisse v příčině encyklopaedie nauk přírodních. 

(II. tř.) 

Prof. Dr. Bohuslav Raýman. Dvoř. rada Dr. Karel Vrba, 
Prof. Josef Šolin. Prof. Dr. František Koláček. Prof. Dr. Josef 
Velenovský. Prof. Dr. Jan JánoHk. 



Kommisse v příčině pramenu k poznání literan života 
v Čechách, na Moravě a ve Slezsku. 

(III. tř.) 

Skupina I. 
řPamátky řeči a literatury české.) 

Dv. r. Prof. Dr. Jan Gebauer. Bibliothekář Adolf Patera. 
Prof. Dr. Rud. Dvořák, 

Skupina II. 
(Literar. korrespondence a prameny cizojazyčné.) 

Prof. Dr. V. Mourek, Řed. Ant. Truhlář. Prof. Dr. Jan 
Kvičala. 
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Skupina lli. 
(Práce bibliografické.) 

Prof. Dr. Robert Novák, Prof. Dr. Fr. Pastmtk, Dr. Isidor 
Zahradník. 

Kommisse lexikograíická a dialektologická. 

(III. tř.) 
Prof. Dr. Frant. Roit Prof. Dr. Fr. Pastmek, Prof. Dr. 
Josef Zubatý. 



Kommisse pro vydávání bibliotheky klassiku řeckých 
a římských v českých překladech. 

Dvoř. rada Dr. Jan Kvičala, Prof. Dr. Rob. Novák. Prof. Dr. 
Hynek Vysoký. Prof. Dr. Josef Pražák. 

Kommisse pro vydávání Pramenů českého hnutí 
náboženského v stol. XIV. a XV. 

Předseda: Prof. Dr. Josef Kalousek. 

Jednatel: Ředitel Dr. Vojt. Nováček. 

Členové: Dvorní rada Dr. Jan Kvičala. Bibliothekář Adolf 
Patera, Kustos Ferd. Tadra. Ředitel Antonín Truhlář, 

Členové mimořádní: Prof. Dr, Václav Flajshans, Dr. Kamil 
Kro/ta, koncipista zemského archivu. Dr. Zdeněk Nejedlý, docent, 
assistent archivu musea král. Českého. Dr. Václav Novotný, 
docent, koncipista místodrž. archivu. Frant. Stejskaly vice- 
rektor České koleje v Římě. 
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Smfr6f soud. 

Členové: dvoř. rada Dr. Emil Oti^ dvoř. rada Dr. Jan 
Kvičalay prof. Dr. Jaroslav Hlava, 

Náhradníci: Dr. Antonín Pavliček, dvoř. rada Dr. Bohumil 
Eiselt, prof. Dr. Václav Mourek. 

Kancelář Ceskó Akademie. 

Přednosta kanceláře: gener. sekretář. 

Kancelářský ředilel: Josef JCořdnt sp'\sov3Ltt\. (Bydlí na Král. 
Vinohradech, Puchmajerova ul. č. 25.) 

Kancelista: Antonín Hamrle. (Bydlí na Král. Vinohradech, 
U Vodárny, č. 16.) 

Sluha: Martin KozUek (v domě Musea na Václavském nám. 
čís. 1700.). 



Knihkupectví České Akademie: 
Bursik a Kohout v Praze (na Václavském nám., čís. 24. n.) 

Knihtiskárna České Akademie: 
Alois Wiesner, Praha II., Soukenická ul. č. 9 



Některé přípisy, 



jež došly České Akademie od posledního shromáždění 

výročního. 



Telegram ze dne 28. března 1905 

Praesidium der Bohmischen Akademie der Wissen- 

schaften 

in Prag. 

Seině kaiserl. Hoheit der Durchlauchtigste Herr 
Erzherzog Rainer danken bestens fiir iibersendete Publi- 
kationen. 

Der Obersthofmeister : 
Rosenberg. 
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Obersthofmeisteramt Seiner kais. und kon. 

Hoheit des durchlauchtigsten Herm Erz- 

herzogs Franz Ferdinand. 

No. 545/05. 

Lobliches Praesidiuml 

Seině kaiserKche und konigiiche Hoheit der Durch- 
lauchtigste Herr Erzherzog Franz Ferdinand haben den 
Jahrgang 1904 der Publicationen der bohmischen Kaiser 
Franz Joseph Akademie in Prag mit besonderem Inter- 
esse entgegenzunehmen und hiefíir Hochstseinen besten 
Dank auszusprechen geruht. 

Das Obersthofmeisteramt beehrt sich im Hochsten 
Auftrage das lobliche Prásidium hievon in die gefállige 
Kenntnis zu setzen. 



Wien, am 15. Márz 1905. 



Fúr den Obersthofmeister: 
Rumerskirch m. p. 
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An das lobliche Praesidium 

der bohmischen Kaiser Fraoz Joseph Akademie 

in Prag. 
* 
Der k. k. Ministerprásident. 

Hochgeebrter Herr Prásident! 

Fiir die mir durch Uebermittlung des letzten Jahr- 
ganges der Publikationen der bohmischen Kaiser Franz 
Joseph-Akademie erwiesene Aufmerksamkeit beehre 
ich mich dem hochgeehrten Prásidium meinen verbind- 
lichsten Dank auszusprechen. 

Empfangen Eure Hochwohlgeboren die Versicherung 
meiner ausgezeichnetsten 

Hochachtung 

Gautsch m. p. 
Wien, am 13. Márz 1905. 



Der Minister fiir Cultus und Unterricht. 

Wien, am 24. Márz 1905. 

Indem ich dem hochverehrten Prásidium fúr die 
Uebersendung des letzten Jahrganges der Publikationen 
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der Kaiser Franz Joseph Akademie der Wissenschaften, 
Literatur und Kunst meinen verbindlichsten Dank aus- 
spreche, verharre ich in vorzuglicher Hochachtung 

ergebenster 

Hartel m. p. 



Seiner k. und k. Apost. Majestát Oberst- 

kámmereramt. 

No. 614. Wien, am 14. Mai 1905. 

Euere Hochwolgeboren ! 

Seině k. und k. Apoštol. Majestát haben iiber 
meinen alleruntertbánigsten Vortrag mit Allerhóchster 
Entschliessung vom 5. d. M. Allergnádigst zu gestatten 
geruht, dass der von Euerer Hochwolgeboren namens 
der bohmischen Kaiser Franz-Joseph-Akademie fiir 
Wissenschaft, Literatur und Kunst in Prag behiifs Unter- 
breitung an Allerhóchster Stelle an mich geleitete letzte 
Jahrgang der Publicationen dieses Institutesi in Summa 
14 Bánde, als eine Folge der vorangegangenen und der 
huldreichsten Annahme bereits gewiirdigten analogen 
Werke der k. und k. Familien-Fideicommissbibiiothek 
einverleibt werde. 
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Indem ich mich beehre Euerer Hochwolgeboren 
von dieser AUerhochsten Resolution unter Bezugnahme 
auf die geschátzte Zuschrift vom 10. Márz 1. J. No. 489 
Mitteilung zu machen, benútze ich mit Vergnúgen diesen 
Anlass zum Áusdrucke meiner vorziiglichsten 

Hochachtung 

L. Gudenus m. p. 

An Seině Hochwolgeboren 

den Herrn k. k. Oberbaurat, Mitglied des Herrenhauses 

des Reichsrates 

Josef Hlávka, 

Prásident der bdhmischen Kaiser Franz Joseph Akademie 
der Wissenschaft, Literatur und Kunst, etc. etc. 

in Prag. 



Jeho císařské a královské Apoštolské Veličenstvo 
ráčil nejvyšším rozhodnutím ze dne 12. května 1905 
nejmilostivěji schváliti volby, kterými byli Českou Aka- 
demií císaře Františka Josefa pro vědy, . slovesnost a 
umění zvoleni : universitní professor Konstantin Jakovlevič 
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Grot ve Varšavé a řádný professor práva kanonického 
a staropolského na universitě v Krakově, generální 
sekretář tamější akademie věd Dr. Boleslav Ulanawski, 
za členy přespolní I. třídy, jakož i universitní professor 
Vladimír Andrejevič Francev za přespolního člena 
III. třídy této Akademie. 

Kladu sobě za čest zpraviti o tom slavné prae- 
sidium následkem vysokého výnosu Jeho cis. a král. 
Výsosti nejjasnějšího pana arcivévody Františka Ferdi- 
nanda ze dne 1. června 1905, dovolávaje se ctěného 
přípisu ze dne 12. prosince 1904 č. 2595. 

V Praze dne 4. června 1905. 

Lobkowicz m. p. 

Slavnému praesidiu 

České Akademie císaře Františka Josefa pro vědy, 

slovesnost a umění 

v Praze. 



Jeho císařská a královská Výsost nejjasnější pan 
arcivévoda František Ferdinand ráčil vzíti na vědomí 
oznámení České Akademie, že byla ve skutek uvedena 
stať poslední vůle zvěčnělého JUDra Františka Ladislava 
svob. pána Rieger-a, kterou zemřelý odkázal 50.000 korun 



74 



k rukám České Akademie císaře Františka Josefa pro 
vědy, slovesnost a umění s tím ustanovením, aby z vý- 
nosu dotčeného jmění vždy po tříletí byla udělována 
odměna za nejšlechetnější skutek vlastenecký nebo ná- 
rodní, aneb za výtečný čin obětavosti, hrdinného sebe- 
zapření, křesťanské lásky neb lidumilství, vykonaný 
v tříletí právě minulém některým příslušníkem národa 
českého. 

Ve svém vysokém výnosu ze dne 1. června 1905 
ráčil nejjasnější pan arcivévoda dále milostivě vysloviti, 
že Jemu nelze nepoužíti této příležitosti, by dal výraz 
svému největšímu uspokojení nad tím, že odkazem 
zemřelého JUDra Františka Ladisl. Riegera bylo umož- 
něno, aby tímto způsobem docházel veřejného uznání 
šlechetný skutek, provedený příslušníkem českého národa. 

Kladu sobě za čest zpraviti o tom slavné praesidium, 
dovolávaje se jeho ctěného přípisu ze dne 25. dubna 1905 
č. 930. 

V Praze dne 4. června 1905. 

Lobkowicz m. p. 
Slavnému praesidiu 

České Akademie císaře Františka Josefa pro vědy, 

slovesnost a umění 

v Praze. 
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Der k. k. Ministerprásídent. 

In Erwiderung der geschátzten Zuschrift vom 
24. Juni d. J. Z. 1464 beehre ich mich dem geehrten 
Prásidium fUrdiefreundliche Uebermittlung der aniássiich 
des 70. Geburtstages Seiner Durchlaucbt des Oberst- 
landmarschalls von Bohmen Georg Fiirsten Lobkowicz 
geprágten silbernen Gedenkmedaille den verbindlichsten 
Dank auszusprechen. 

Gautsch m. p. 

Wien, am 7. Juli 1905. 



Vídeň, 8. července 1905. 



Ministr Dr. ryt Randa. 

Ctěné praesidiuml 

Račiž ctěné praesidium přijmouti nejupřímnější můj 
dík za laskavou pozornost, projevenou mi zasláním pa- 
mětní medaille, ražené k sedmdesátiletým narozeninám 
Jeho Jasnosti Jiřího knížete z Lobkowicz, náměstka 
Nejjasnějšího pana protektora České Akademie Jeho 
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cis a král. Výsosti pana arciknížete Františka Ferdi- 
nanda ďEste. 

S projevem nejdokonalejší úcty oddaný 

Randa. 
Ctěné Praesidium 

České Akadeniie císaře Františka Josefa pro védy, 

slovesnost a uměni 

v Praze. 



Obersthofmeisteramt Seiner kais. und kón. 

Hoheit des durchlauchtigsten Herrn Erz- 

herzogs Franz Ferdinand. 

No. 1391. 

Lobliches Prásidium! 

Die mit der geehrten Zuschrift vom 24. Juni 1. J. 
No. 1462 Seiner k. u. k. Hoheit dem durch). Herrn 
Erzherzog Franz Ferdinand unterbreitete, aus Aniass 
des 70. Geburtsfestes Seiner Durchlaucht Georg Fiirsten 
von Lobkowicz geprágte Gedenkmedaille haben Seině 
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kaíserliche Hoheit mit Freuden entgegengenommen und 
das Obersthofmeisteramt beauftragt, Hócbstseinen besten 
Dank dem loblicben Prásidium zu (ibermitteln. 

Wien, am 16. JuU 1905. 

Fůr den Obersthofmeister : 

Br. Rumerskirch, 
Rttm. 
Án das lóbliche Prásidium 

der bóhmischen Kaiser Franz Josef Akademie der 

Wissenschaften. 

Prag. 



Wien, am 12. Juli 1905. 
Der Minister fiir Cultus und Unterricht. 

Eure Hochwolgeboren 1 

Fiir die mir seitens des geehrten Prásidiúms der 
bóhmischen Kaiser Franz Joseph-Akademie der Wissen- 
schaften freundlichst iibermittelte zum 70. Geburtstage 
Seiner Durchlaucht des Oberstlandmarschalls von Bohmen 
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Georg Fíirsten Lobkowicz geprágte silberne Gedenk- 
medaille, beehre ich mich Eurer Hochwolgéboren meinen 
verbindlichsten Dank auszusprecben. 

Genehmigen Eure Hochwolgéboren den Ausdruck 
meiner vorzúglichsten Hochachtung. mit der ich zeichne 
Eurer Hochwolgéboren 



ergebenster 

Hartl m. p. 



Jeho cis. a král. Apoštolské Veličenstvo ráčilo 
nejvyšším rozhodnutím ze dne 16. září 1905 nejmilostivěji 
schváliti opětnou volbu vrchního staveb, rady Josefa 
Hlávky za praesidenta České Akademie císaře Františka 
pro vědy, slovesnost a umění v Praze jakož i za před- 
sedu IV. třídy této Akademie; dále opětné volby taj- 
ného rady ministra Dra Antonína ryt, Randy, řádného 
professora na české universitě v Praze, dvorního rady 
Dra Karla Vrby a gymnasialního professora ve výslužbě 
Františka Kotta za předsedy první, jinak druhé a třetí 
třídy ; dále opětnou volbu řádného professora na české 
universitě v Praze Dra Bohuslava Raýmana za gene- 
rálního sekretáře této Akademie, a to vesměs na funkční 
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dobu tří let stanovami předepsanou ; pak konečně volbu 
professora slovanských řečí na universitě Oxfordské 
Williama Roberta Morfilla za člena přespolního třetí 
třídy této Akademie. 

Kladu sobě za čest zpraviti slavné praesidium 
o tomto nejvyšším rozhodnutí na základě přípisu Jeho 
cis. a král. Výsosti nejjasnějšího pana arcivévody Fran- 
tiška Ferdinanda ze dne 4. října 1905, dovolávaje se 
tamního ctěného přípisu ze dne 6. července 1905 
čís. 1647. 

V Praze dne 9. října 1905. 

Lobkowicz m. p. 

Slavnému praesidiu 

České Akademie císaře Františka Josefa pro vědy 

slovesnost a umění 

v Praze. 
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Obersthofmeisteramt Seiner kais. und koh. 

Hoheit des durchlauchtigsten Herrn Erz- 

herzogs Franz Ferdinand. 



Z. 2230. 



Lobliches Praesidium ! 



Das Obersthofmeisteramt beehrt sich fúr den Bericht 
der Bóhmischen Kaiser Franz Joseph Akademie der 
Wissenschaften, Literatur und Kunst in Prag vom 1. De- 
zember 1. J. No. 2448 íiber die durch den Universitáts- 
professor Dr. Fič vorgenommene archaeologische Durch- 
forschung des Burgwalles in Lštěn, sowie fiir die Ober- 
reichung der Publikation, betreffend die Reproduction 
der práhístorischen Sammlungen des Landesmuseums, 
im Hochsten Auftrage den besten Dank Seiner kais. 
und kon. Hoheit des durcbl. Herrn Erzherzogs Franz 
Ferdinand zu iibermitteln. 

Seině kaiserliche Hoheit werden den genannten 
Herrn Professor zum Zwecke Entgegennahme dessen 
míindlichen Berichtes in allernáchster Zeit in Konopischt 
empfangen und bei dieser Gelegenheit von demselben 
eine Probe der gefundenen verzierten Keramik vom 
Burgwall mit Freude entgegennehmen. 
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Das angeschlossene Schreiben erbittet das Oberst- 
hofmeisteramt dem Herm Professor Dr. Píč gefálligst 
einhándígen zu wollen. 

Wien, am 10. Dezember 1905. 

Fůr den Obersthofmeister: 

Br. Rumerskirch, 
Rttm. 

An das loblíche Prásidium 

der Bohmischen Kaiser Franz Joseph Akademie 
der Wissenschaften, Literatur und Kunst 



in Prag. 



Slavnostní valné shromáždéní 

dne 3. prosince 1905. 

Výroční slavnostní shromáždění České Akademie 
konalo se o 5. hodině odpolední v Pantheonu Musea 
království Českého. Valným počtem súčastnili se shro- 
máždění tohoto kromě členů České Akademie nejvyšší 
hodnostáři království Jeho Eminence kardinál arcibiskup 
Lev Skrbenský, Jeho Excelence pan místodržitel hrabě 
Coudenhove, podraaršálek Makowiczka v zastoupení J. E. 
sborového velitele polního zbrojmistra Czibulky^ Jejich 
Magniťicence rektoři vysokých škol Pražských Dr. Ant. 
Vřeštal a dvorní rada prof. Jos. Šolín, Jeho Osvícenost 
hrabě Vojtěch Schonborn, místopresident zemské školní 
rady Zabusch, vrchní ředitel Zemské banky Dr. Karel 
Maítuš, lA^todržitelští radové c. k. okresní hejtman 
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Smutný^ Pokorný a Kubin. Mjmo hodnostáře tuto uve- 
dené poctili shromážděni mnozí jini zástupci umění, 
professoři vysokých a středních škol, starostové samo* 
správných korporací, zástupci obchodu a průmyslu. 

Galerie Pantheonu zaujaly přečetné dámy. 

Členové » Akademického čtenářského spolku* ozdo- 
bení spolkovými odznaky uváděli hosty. 

Na povýšeném místě v Pantheonu zasedli jakožto 
representanti Akademie vedle náměstka protektorova 
Jeho Jasnosti "Jiřího knišete z Lobkowicz, praesident Aka- 
demie vrchní stavební rada Dr. Josef Hlávka, generální 
sekretář prof. Dr. Bohuslav Raýman, dvorní rada pro- 
fessor Dr. Karel Vrba a prof. Frant. Št. KoU. 

Jeho Jasnost pan náměstek protektorův zahájil 
schůzi touto řečí: 



Slavné shromáždění! 
Velectění pánové! 

Kladu sobě za čest, vítati opět v slavnostní síni 
musejní budovy veškeré účastníky slavnostního výroč- 
ního shromáždění České Akademie cis. Františka Josefa 

6* 
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pro vědy, slovesnost a umění, kteří svou přítomností 
dokazují živý zájem na výsledcích činnosti našeho 
ústavu. Mám za milou svou povinnost, vzdáti za toto 
osvědčení uctivý dík především našim vysoce ctěným 
pánům hostům, jejichž účastenství po každé nad míru 
zvyšuje lesk těchto výročních sjezdů; a pozdravuji ne- 
méně srdečně pány členy Akademie, v jejichž rukou 
leží její zdar, a jejichž duševní síla ji povznáší na vy- 
sokou úroveň po čas jejího trvání již dosaženou. 

Vážná a úspěšná činnost České Akademie, spočí- 
vající na klidné sice ale neúnavné duševní práci všech 
odborů tohoto ústavu, pokračovala v minulém roce 
utěšeně po vytknuté dráze, a docházela netoliko ve 
vlasti, ale i mimo Čechy stálého zaslouženého uznání 
jak odborníků tak i širších kruhů vzdělanců. Za důkaz 
tomu slouží, mimo jiná potěšitelná osvědčení, zejména 
některé výjevy na různých sjezdech vědeckých, během 
tohoto roku odbývaných, při kterých delegátům Aka- 
demie bylo přiznáno místo velice čestné. Ve výroční 
zprávě o činnosti Akademie budou o tom podány bližší 
doklady. 

Můžeme vším právem tvrditi, že Česká Akademie 
prospívá, že plní svědomitě a správně úkoly, jí stano- 
vami uložené, a že zaujímá mezi ústavy podobného 
druhu, směřujícími k stejným účelům, postavení čestné, 
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ano v mnohých bodech přímo vynikající Prokázala již 
svému národu ve prospěch pokroku vědeckého a umě- 
leckého, ano celého jeho duševního vývinu, služby nad 
míru platné a cenné, a zasloužila sobě tím dík všech, 
vzdělaných jeho příslušníků. 

Toto uznání však nevylučuje, bychom ob č is sobě 
předkládali otázku, zdali světový vývin lidské vzdala* 
nosti nedává částečně podnět ku vytýčení úkolů dalších, 
dosud nedostatečné pěstovaných, a nebylo-li by záhodno, 
by trvající již útvary, zřízené ve prospěch vědeckého 
pokroku, věnovaly svou pozornost též tvořícím se 
útvarům novým; a buď těmto co podnikům samo- 
statným poskytovaly morální podporu své vlastní, 
dávno již uznané, autority; aneb, aby dokonce přičlán- 
kováním ku svému vlastnímu tělesu jim usnadňovaly 
plnění vytknutého úkolu, a tím sobě zároveň pojistily 
zásluhu jasného porozumění potřebám, v novějších 
dobách se vyskytnuvším. 

Činnost vědecká se ustavičně rozšiřuje v každém 
odvětví duševní práce; nastává v každé jednotlivé vědě 
stálé specialisovaní; tvoří a vyvinují se nové obory vě- 
decké, o jejichž existencí před nedávném snad nikdo 
neměl ani tušení; vyjevují se nové vědecké methody; 
povstává vědecké spracování nově nabytých praktických 
zkušeností; a kdežto se jednak vědecké bádání stále 
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prohlubuje, rozmnožují se jinak praktické výsledky vě- 
decké práce ve všech oborech lidských vědomostí. 

Neodvážím se zde popisovati tento všestranný vzrůst 
vědecké činnoísti a jejich praktických výsledků. Nestačil 
by k tomu ani čas, pro dnešní schůzi vyměřený; ano 
nepřiznávám ani dost málo sobě samému kompetenci, 
bych jej v tomto sboru vědeckých kapacit vykládal, 
aneb dokonce o tom pronášel úsudek, zdali a v jaké 
míře náleží učencům, přispůsobiti svou vlastní činnost 
tomuto ohromnému vývinu všech oborů vědeckých. 

Budiž mi toliko dovoleno, bych dnes, při příležitosti 
slavnostního shromáždění České Akademie, upozornil naši 
veřejnost na dva zvláštní směry, různé sice, ale nikterak 
sobě neodporující, které mohou býti považovány za ná- 
sledky přetvořujících se názorů o úkolech vědy, a v jejichž 
prospěch povstávají právě v naší vlasti nové mnohoslibné 
podniky. 

Jeden z nich čelí k tomu, by známost o výsledcích 
vědeckého bádání vnikala dále do kruhů, kterým dosud 
buď vůbec nebyla přístupna, aneb ve kterých nebývá 
alespoň poskytnuta dostatečná příležitost, by vědomosti, 
v mladších letech na školách nabyté, se zachovaly a dále 
rozšiřovaly. Takové zpopularisování věd mezi českým 
lidem bere sobě za úkol nový spolek, založený a odpo- 
ručený se strany velice vážné pode jménem: »Svaz osvé- 
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tový« a nebude zajisté od místa, požádám li všecky 
české vzdělance, zejména pak též členy Akademie, by 
tomuto podniku, v jehož čele stojí jeden z nejváženějších 
jejich kolega, věnovali svou pozornost, a neodepřeli svou 
podporu. 

Následkem změny, které nepopiratelně podléhají 
názory o úkolech a objemu vědeckého bádání, povstává 
však u vynikajících členů této Akademie též úmysl jiný, 
jehož uskutečnění netoliko by vydobylo samé Akademii 
nové zásluhy o kulturní vývin našeho národa, ale může 
též svými praktickými výsledky konatj skvělý vliv na 
hmotné povznesení obyvatelstva naší vlasti. Tento úmysl 
spočívá na úvaze, že problémy hospodářské a sociální 
nabývají v moderním životě důležitosti stále se zmáhající, 
že správné propracování otázek, s nimi souvislých, před- 
pokládá čím dále tím větší všestranné vzdělání vědecké ; 
a že při tom se stále vyvinuje vždy rostoucí vzájemný 
vliv požadavků národohospodářských na nejrůznější 
obory činnosti vědecké, a zároveň opět vědeckého bá- 
dání na praktické vymoženosti rázu hospodářského 
a sociálního. 

Nezbytné spolčování vědy a praxe na poli národo- 
hodářském bývá arciť v různých zemích uskutečněno 
způsobem dosti rozmanitým. Stává se to někdy zvláštní 
úpravou vyšších učilišť, anebo zřizováním různých ústavů. 
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založených z prostředků soukromých spolků: Svolávají 
se k tomu účelu zejména i sjezdy čili kongresy odbor- 
níků, na kterých se důkladně projednávají spůsobem 
vědeckým otázky národohospodářské i sociální, jak se 
to stalo nedávno v rozměru neobyčejně rozsáhlém v bel- 
gickém městě Mons (Bergen) pode jménem »sjezdu pro 
světovou hospodářskou expansi*. (Congrés ďexpansion 
économique mondiale.) 

Jakými prostředky pak sluší přiblížiti se kýženému 
cíli v té neb oné zemi, u toho kterého národa, toť 
otázkou, kterou rozluštiti lze toliko na základě zralého 
uvažování poměrů místních a společenských, důkladné 
znalosti potřeb, a správného posuzování prostředků, jež 
jsou k tomu konci po ruce. Nebudu šířiti o tom slov, 
že, posuzujeme-li nepředpojatě stav věcí v národě našem, 
nemůžeme zneuznati mnohonásobných nedostatků ve vý- 
vinu jeho života hospodářského ; a jest nám přiznati se, 
při vší hrdosti na úroveň jeho vzdělání duševního, že 
co do poměrů hmotných zůstává dosud valné pozadu 
za mnohými národy sousedními. Náprava jest sice nutná; 
nebude však zajisté úkolem lehkým. Nepopiratelná těžko- 
pádnost, která u nás vadí rychlému provedení změn 
v úpravách učilišť jak středních tak i vyšších, nedovo- 
luje, bychom se spoléhali na brzké a dostatečné opravy 
ve školství, kterými by bylo lze přiblížiti se k naznače- 
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nému cíli. Mnohostranná různá, ač v mnohých ohledech 
zajisté velmi záslužná činnost stávajících již spolků brání 
naději, že by mohla býti snad vyhledána odpomoc utvo- 
řením nové organisace spolkové rázu soukromného. 

Tyto úvahy zavdaly příčinu k myšlence nové, s jejíž 
uskutečněním se zabývají někteří vynikající členové České 
Akademie, v jejichž čele se nachází muž, který stál již 
u kolébky tohoto ústavu, a jehož tvůrčím ideám a přímo 
obdivuhodné obětavosti děkuje český národ již celou 
řadu blahodárných zařízení. 

Jedná se totiž o to, by byla utvořena zvláštní ná- 
rodohospodářská instituce, k Akademii sice přičlánko* 
váná, avšak ve své budoucí činnosti samostatná, která, 
složena jsouc zároveň z odborníků vědeckých a vynika- 
jících mužů ze světa obchodnického a průmyslového, 
měla by za úkol vyhledávati a přivésti všemožně k plat- 
nosti veškeré prostředky, jimiž by mohlo býti poslouženo 
hospodářskému povznesení příslušníků národa českého. 
Nezdá se mi býti v tomto okamžiku na místě, bych 
podrobně vylíčil, jakým spůsobem má tato nová insti- 
tuce, dle úmyslu těch, kteří se ucházejí o její založení 
pracovati ku dosažení svých účelů Dnes snad postačí, 
bych v slavnostním shromáždění naší Akademie upo- 
zornil českou veřejnost na to, že z ústavu, který dosud 
Tia poli čistě vědeckém vyzískal sobě již tolikerých 
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zásluh o kulturní vývoj našeho národa, vyjde bohdá za 
nedlouho útvar nový, věnovaný péči o hospodářské jeho 
povznesení. Akademie tím zajisté nespustí se svých pů- 
vodních vlastních vznešených úkolů, nýbrž dokáže to- 
liko slavně, že jasně porozuměla potřebám moderní 
kultury, podmíněné u každého národa souměrným vý- 
vojem sil duševních a zdravého hospodářského pokroku I 
(Výborně. — Hlučný potlesk.) 



Sekretáři třídní Dr. Zikmund Winter a Antonín 
Truhlář přednesli po té 

Posmrtné vzpomínky. 

Prof. Winter o zemřelých členech I. třídy: Enricu 
Denijloviy JUDni Jiřím Pražákovi a Dru Václavu Vlád. 
Tomkovi; ředitel Truhlář o zesnulých členech III. třídy : 
Alexandru Nikolaj eviči Pypinovi, PhDru Řehoři Krekovi 
a Vilému Steinmannovi. 

P. Jindřich Denifle. 

Na cestě z Říma do Cambridge, kde dne 14. čer- 
vence měl být slavnostně promovován za doktora lite- 
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rarum honoris causa, v Mnichově dne 10. června t. r. 
nenadále dokonal běh života podarchivář vatikánský 
od více než 20 let P, yindřich Suso Denifle, od 
roku 1889 přespolní člen Král. české Společnosti nauk 
a od r. 1902 přespolní člen naší Akademie. — Narozen 
r. 1844 v tyrolském městečku Imst, kde otec jeho, syn 
přistěhovalce z belgického Vallonska, byl učitelem a 
varhaníkem, vstoupil D, r. 1861 do řádu dominikánského 
v Štýrském Hradci, kdež, dokončiv studia filosofická a 
theologická v Římě, od r. 1869 působil až do r. 1880 
jako učitel náboženství a kazatel. V té době vydal 
některé důkladné spisy literárně-theologické jako: Die 
katholische Kirche und das Ziel des Menschheit (v Št. 
Hradci 1872), Das geistliche Leben, výbor ze spisů my- 
stiků německých XIV. st., (1. vyd. 1873, 5. vyd. 190t), 
Der Gottesfreund im Oberlande oder Nikolaus von Basel 
(v Mnichově 1875), Zu Seuses ursprunglichem Briefbuch 
(v Št. Hradci 1875), Das Buch von der geistlichen 
Armut (v Mnichově 1877), Taulers Bekehrung kritisch 
untersucht (v Štrasburce 1879). Pracemi těmi upozornil 
na sebe kardinála Hergenrothera, který stav se archi- 
vářem vatikánským r. 1883 prosadil, že Z?., který od 
r. 1880 byl v Římě jako generální definitor svého řádu, 
stal se podarchivářem a vlastním ředitelem archivu pa- 
pežského. 
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Postavení svého použil k sepsání díla, jímž za- 
vděčil se nemálo historikům celé Evropy, k vylíčení 
dějin všech universit, jehož první svazek Geschichte der 
Universitdten im Mittelalter sahající do sklonku 14. věku 
vyšel v Berlíně 1885, jímž také dějinám university 
Pražské v prvém půlstoletí po jejím založení dostalo se 
nového světla v nejedné stránce. Universitě Pařížské 
věnováno obšírné Chartularium universitatis Parisiensis 
(I.— IV, Parisiis 1889-1897), k němuž se áv\xii Auctw 
arium chartularii universitatis Parisiensis (I, II., Parisiis 
1894-1897), z nichž prvé jde až do r. 1452, druhé do 
r. 1446 Středověkým dějinám Francie věnováno též 
dílo o stoleté válce La désolation des églises, monasieres 
et hopitaux en France pendant la Guerre de Cent ans 
(I., II., Paris 1899), k vůli němuž prostuduval neméně 
než 300 foliových svazků register supplik, z nichž každý 
má více než 300 listů. 

S jesuitou P. Ehrlem od r. 1885 vydával Archiv 
fur Literatur- und Kirchengeschichte der Mittelalters^ 
z jehož sedmi svazků po osmileté přestávce vyšel po- 
slední roku 1900. V prvých šesti svazcíeh D, sám uve- 
řejnil dlouhou řadu velice cenných prací k dějinám 
středověkým a zejména důležité studie o registrech pa- 
pežských. — Poslední prací Deniflovou, jejíž prvý díl 
vyšel r. 1903 v Mohuči (druhé značně změněné vydání 
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prvé jeho polovice r. 1904), je obšírný spis Luther und 
Lutherthum in der ersten Entwickelung. K němu snesl 
přehojné pramenů nových, ale bohužel při jich užití 
dal se unésti zelotismem náboženským a vzbudil tím 
nejen odpor historiků protestantských, ale i sami pří- 
vrženci jeho směru viděli se nuceny některé upříIiSené 
vášnivé vývody jeho uváděti na pravou míru. 

O ohromné sečtělosti v pramenech rukopisných 
a úžasné práci, již vynaložil D, na své studie o Lu- 
therovi, svědčí spis, jejž vydal krátce před svou smrtí: 
Qiielleribelege zu Denifles Luther u. Luthertum (v Mohuči 
1905). O archiv vatikánský získal si D. nesmrtelné zá- 
sluhy. K jeho podnětu a hlavně jeho prací k jubileu 
papeže Lva XIII. vydána roku 1888 nádherná publikace 
palaeograíická : Specimina palaeographica Regesiorum 
Romanorum Pontificum ab Innocentio IIL ad Urbanům V. 
na 60 listech, jež opatřil D. důkladným úvodem a vý- 
kladem. 

Velké zásluhy o vědu, jež si D, získal neúnavným 
podporováním přečetných badatelů, kteří archiv vati- 
kánský navštívili, došly uznání u nejčetnějších vědeckých 
korporací celé Evropy. Bylť členem akademií vídeňské 
a berlínské, učené společnosti v Gotinkách, akademie des 
inscriptions et belles lettres v Paříži, čestným doktorem 
v Miinsteru a Innsbrucku. 
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D. byl muž povahy přímé v obcování s lidmi, také 
v polemikách, jichž měl množství, nehledal slov, ani 
dost málo nebyl krasořečníkem, ale každému, kdo měl 
s ním co dělati, imponoval úžasným fondem positivních 
vědomostí a každému, kdo měl příležitost blíže se 
s ním stýkati, jako pisatel těchto řádků, jistě ostane 
nezapomenutelným. Dr, V. J, Nováček. 



Dvorní rada profesor dr. Jiří Pražáíc. 

Jiří Pražák narodil se dne 16. října 1846 v Lokti. 
Otec jeho, který byl krajským inženýrem v Lokti, pak 
vrchním inženýrem v ministerstvu obchodu a veřejných 
staveb ve Vídni, později ještě inspektorem rakousko- 
slezského zemského stavebního ředitelství v Opavě, 
z{!istavil po sobě jako památku provedené stavby Malo- 
stranského gymnasia v Praze, veliké kolonády v Kar- 
lových Varech a Františkových lázních a gymnasia 
v Opavě; byl též autorem vládního návrhu stavebního 
pro Slezsko. 

Jiří Pražák konal studia gymnasijní v letech 
1855—1863 na gymnasiu v Opavě, studia právnická 
pak na Pražské universitě v letech 1863 — 1867; zde 
povýšen byl také na doktora práv dne 17. prosince 
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r. 1868. Potom nastoupil Pražák dráhu advokacie; od- 
byv si soudni praxi, stal se advokátním koncipientem 
a později též samostatným advokátem. Dne 25. března 
r. 1875 habilitován byl na společné universitě v Praze 
pro rakouské právo správní; v r. 1878 rozšířil si habi- 
litaci i na rakouské právo ústavní. Nejvyšším rozhod- 
nutím ze dne 25. září 1879 jmenován byl mimořádným 
profesorem rakouského veřejného práva na společné 
universitě Pražské; když pak v r. 1882 společná uni- 
versita byla národnostně rozdělena, přešel Pražák na 
českou universitu. Zde také jmenován byl nejvyšším 
rozhodnutím ze dne 11. června 1884 řádným profesorem 
rakouského práva veřejného. 

Na této universitě zastával úfad děkana právnické 
fakulty v letech 1889 a 1890, proděkana v r. 1890 a 
1891, rektora c. k. české university Karlo-Ferdinandovy 
v r. 1893, prorektora v r. 1894. Mimo to byl členem 
státní zkušební komise státovědecké a historicko-právní. 

Též politického života zúčastnil se Pražák činně. 
V r. 1895 zvolen ve skupině nesvěřenského velkostatku 
poslancem na sněmu království Českého a bezprostředně 
potom přísedícím výboru zemského. V tomto úřadě, 
který zastával nepřetržitě až do svého úmrtí, měl 
Pražák vynikající vliv na autonomní správu zemskou. 
Řídilť ve svém odboru správu všech zemských statků a 
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mnohých fondů i ústavů zemských, dále správu chu 
dinských a honebních záležitostí, administroval veškeré 
personalie úřednictva zemského výboru, též středních a 
nižších učilišť hospodářských; konečně patřilo v jeho 
obor celé obecné školství, pokud školskými zákony 
přiznán zemskému výboru na správu tohoto odvětví 
určitý vliv. Současně zasedal jako zástupce zemského 
výboru v zemské školní radě království Českého. 

Za záslužné působení v oboru akademickém, na 
poli vědeckém i v autonomní správě zemské dostalo 
se Pražákovi ještě za života mnohých poct a vyzname- 
nání. Hned při zřízení České Akademie císaře Františka 
Josefa pro vědy, slovesnost a umění (1891) jmenován 
byl řádným členem této korporace. V r. 1898 jmenován 
byl rytířem rakouského cis. řádu železné koruny třetí 
třídy. V r. 1904 jmenován byl dvorním radou Město 
Dašice zvolilo ho pro jeho zásluhy o rozvoj tamního 
školství čestným měšťanem. 

Jakkoliv rozsáhlým a důležitým bylo i působení 
Pražákovo v oboru autonomní zemské správy, přece 
hlavní těžiště jeho činnosti kotvilo ve vědeckých pracích 
na poli veřejného práva. Vědecký význam Pražákův 
na tomto poli nelze dosti oceniti. Položilť Pražák zá- 
klady k vědeckému pěstování veřejného práva u nás 
i povznesl svými pracemi vědu v tomto oboru na 
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takovou výši, na jaké nachází se tento obor u jiných 
národfi. Hlavni jeho spis o rakouském právu ústavním 
jest nejlepším spisem, jaký o této materii byl vůbec 
vydán. 

Mezi významnější pojednání^ jež Pražák uveřejnil 
v časopisu » Právník €, jehož byl spoluredaktorem v době 
od r. 1872 do r. 1897, náleží tato: Slovo k výkladu na 
trestní novellu ze dne IS, listopadu 1867 (roč IX., 1870) ; 
O šalobé pro obohaceni dle práva občanského (roč. XI., 
r. 1872); Francouzské moratotium a směnečné právo 
postižní (r. XI., 1872); K právnické povaze vyvlastnéni 
(r. XIII., 1874); Nárok expropriáta na vyplaceni při- 
méřené náhrady (r. XIV., 1875); O řízeni expropriačním 
(r. XV., 1876); Plati-li doposud zákony amortisační 
(r. XIX., 1880); Pokud co do času obmezeno vzneseni 
konfliktu kompetenčních (r. XXI., 1882); O příslušnosti 
soudu a úřadk správních v záležitosti vyvážení břemen 
pozemkových (r. XX II 1 , 1884); O prohlášení vid za 
statek veřejný (r. XXIV., 1885); O upravení textu zákonů, 
zemských (r. XXVI., 1887); Dosavadní judikatura 
správního dvoru soudního ve věcech patentních (r. XXXI., 
r. 1892); O úkolech védy práva veřejného (rektorská řeč 
r. 1892). Do Ottova Naučného Slovníku napsal m. j. 
v článku » Čechy* statě: Ústava nynější doby; Organisace 
zemépanské správy; Organisace samosprávy (1893). 
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Vědeckými pracemi přispíval Pražák i do néme- 
ckých odborných časopisů. Z důležitějších prací sluší 
uvésti zvláště tyto : Beitrdge zum Budgetrecht und zur 
Lehre von den formellen Gesetzen (Archiv f r oífentliches 
Recht, II. svazek, 1887); Die prinzipielle Abgrenzung der 
Competenz der Gerichte und Verwaltungsbehorden (tamtéž 
IV.); Das richterliche Prufungsrecht in Ansehung der 
Gúltigkeit von Gesetzen, Verordnungen und Spezial- 
verfugungen (Ósterreichische Zeitschrift fiir Gesetz- 
gebung und Rechtsprechung auf dem Gebiete der Ver- 
waltungsrechtspflege von Dr. F. Samitsch, III. Jhgg. 
1879); Gutachten uber die Refonn des Administrativ' 
verfahrens dem osterreichischen Advokatentag erstattet, 
1884; Die Bedeutung der res iudicata im oster- 
reichischen Verwaltungsrecht (Ósterreichisches VerwaU 
tungsarchiv, III. Heft. 1905). Do souborného díla 
» Ósterreichisches Staatsworterbuch« (první vydání 
r. 1895-1897) přispěl Pražák těmito statěmi: Aus- 
Idnder ; Beschlagnahme ; Enteignung ; Staatsburger- 
schaft. 

Vedle těchto prací uvésti sluší ještě veřejné před- 
nášky o některých otázkách veřejného práva, jež Pražák 
konal. Sem patří přednášky: O pojmu a povaze samo' 
správy a Samospráva v státech německých, jež konány 
byly v r. 1897 (uveřejněny ve sbírce přednášek » Samo- 
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správa «, 1899), pak přednáška O ústavním vývoji u nás 
od r, 1865, konaná v r. 1900. 

Habilitačním spisem, na základě kterého Pražák 
vstoupil do svazku university, byl: Das Recht der 
Enteignung in Ósterreich (1877), ve kterém zpracovány 
v německém jazyku soustavně výsledky Pražákových 
prací, uložených ve výše zmíněných (láncích Právníka. 
Hlavními díly, ve kterých vyvrcholila vědecká činnost 
Pražákova, jsou tyto dva v českém jazyku sepsané 
spisy: dvoj svazkové Spory o přisluínost mezi soudy 
a úřady správními (1883 a 1886) a čtyřsvazkové 
Rakouské právo ústavní (1. Ústava obecní, 1895, druhé 
vydání s úvodem » Základní rysy všeobecného práva 
státního* r. 1900; II. Ústava zemská, 1896, druhé vy- 
dání v r. 1901; III. Ústava říšská, 1898, druhé vydání 
v r. 1903; IV. Ústava mocnářství celkového, 1899). 

Ve » Sporech o příslušnost mezi soudy i úřady 
správními* obírá se Pražák právními materiemi nad 
jiné spornými. V první formální části pojednáno o tom, 
kdy vznikají spory kompetenční, jakými právními insti- 
tucemi spory takové mají býti odstraňovány a jak 
upraveno jest řízení v takových případech. V části 
druhé, věcné probírá se spisovatel celým správním 
právem, uváděje podrobně, v kterých oborech tohoto 
práva dány jsou příležitosti ku konfliktům kompetenč- 
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ním; při tom s neoblomnou důsledností hájí a pro- 
vádí zásadu, že před úřad příslušný ve hlavní věci ná- 
leží všechny s hlavní vécí související otázky praejudi- 
ciální. Část tohoto díla spracoval Pražák též v jazyku 
německém pod titulem: Wasserrechtliche Competenz- 
fragen erortert auý Grund des osterreichischen Rechtes 
(r. 1892). 

V » Rakouském právu ústavním < položil Pražák 
svým úvahám za základ systém nový, dotud neobvyklý. 
Nevycházíť, jak děje se ve všech spisech o ústavním 
právu pojednávajících, od nejvyššího, říšského a státního 
svazku, aby odtud sestupoval k svazkům nižším, pokud 
se týče aby do rámce úvah o svazku státním vtěsnal 
úvahy o svazcích zemských, okresních a obecních, 
nýbrž volil postup opačný, vycházeje od svazků obec- 
ních a osadních, aby od těchto stoupal systematicky 
k svazkům vyššího řádu, k svazkům okresním, zemským, 
státním a na vrcholí k svazku říšskému. Byť i o paeda- 
gogické vhodnosti tohoto postupu mohlo tu i tam býti 
pochybováno, Pražák dovedl pojednati v tomto pořádku 
o ústavních poměrech mocnářství rakousko-uherského 
tak přehledně, že systém jeho zdá se býti zcela při- 
rozeným. 

Co vědecké práce Pražákovy zvláště nápadně vy- 
znamenává jest obdivuhodná, do nejmenších podrob- 
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ností zabíhající znalost všeho zákonného materiálu, 
veškeré literatury, celé správní a soudní judikatury, jež 
dotýká se jakýmkoliv způsobem veřejného práva. 
S úžasnou hravostí dokládá každý svůj úsudek, takže 
na pohled plýtváno téměř na každé stránce jeho spisů 
bohatstvím literárních i zákonných vědomostí. Následkem 
tohoto' bohatství staly se Pražákovy spisy nejen cennou 
vědeckou, nýbrž nad jiné důležitou praktickou pomůckou 
pro každého právníka. 

Jest nejen přirozeno, nýbrž dokonce nutno, že 
učenec obírající se veřejným právem, nemůže nedo- 
tknouti se takových politických otázek, jaké doba právě 
vynáší na povrch veřejných úvah. Otázkám takovým 
nevyhýbal se Pražák, pronášeje o nich své úsudky 
s tou neoblomnou důsledností, jaká odpovídala věde- 
ckému i politickému jeho přesvědčení. 

Hlavní své spisy vydal Pražák jazykem českým. 
Vědecká jich cena jest taková, že dostalo se jim vřelého 
uznání i ve vědeckém světě německém. V časopise 
»Das osterreichische Verwaltungsarchiv* (1906, sešit V. 
a VI.) věnoval jeho vědecké činnosti obšírnou vzpo- 
mínku prof. dr. Josef Ulbrich, který své podrobné 
úvahy o spisech Pražákových zakončuje slovy, »že 
Pražák vyvíjel bohatou vědeckou činnost a že úmrtí 
jeho znamená těžkou ztrátu pro vědu a pro českou 
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universitu Karlo-Ferdinandovu.« Čestnější snad ještě pro 
vědecký význam Pražákův jest poznámka, kterou 
Fr. Tezner^ promlouvaje v »Zeitschrift fůr Vokswirt- 
schaft, Sozialpolitík und Verwaltung« (XIV. svazek, 
4. sešit, 1905) o Ulbrichově spisu o státním právu ra- 
kouském, přimlouvá se za to, aby Pražákovo » Rakou- 
ské právo ústavní « přeloženo bylo na státní útraty do 
němčiny, > neboť náklad tím způsobený nesl by bohatší 
ovoce, než mnohá během roku ministerstvem vyučování 
vydaná podpora. « 

Čtyřsvazkový spis Pražákův o rakouském právu 
ústavním měl býti toliko první částí velkého souborného 
díla o rakouském právu veřejném; zamýšleli Pražák 
spracovati způsobem rovněž tak podrobným a obsáhlým 
veškeré rakouské právo správní. Úmysl tento nemohl 
bohužel již uskutečniti. Těžká choroba ochromila pra- 
covní jeho síly. Právě po dobu této choroby ukázalo se, 
s jakou příchylností lnul Pražák k vědeckému oboru, 
který na universitě zastával. Navzdor chorobě, krutě 
naň dorážející, pracoval odhodlaně na systému práva 
správního. I musila přijíti dne 29. března 1905 smrť, 
aby vyrvala mu péro z rukou. Výsledky těchto po- 
sledních prací Pražákových nepřišly však na zmar. Péčí 
prof. dra Bohuše svob. p. Riegra byly uspořádány, do- 
plněny a vydány pod jménem Pražákovým jako samo- 
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statný spis: Rakouské právo správní^ část 1., vhobecná 
část práva správního (1905). A konají se již přípravy, 
aby k této všeobecné připojena byla i zvláštní část 
práva správního, k níž základ poskytnou záznamy 
Pražákovy k akademickým přednáškám pořízené. 

Když povolán byl Pražák na universitní stolici, 
byly tehdejší výsledky české védy veřejného práva — jak 
sám napsal do Památníku akademií v r. 1898 vydaného 
(str. 27, 28) — tak skrovné, že nebylo je lze nikterak 
porovnati s výsledky, jichž se dodělaly v téže době 
jiné discipliny právnické; nebylo tudíž lze se diviti, že 
i česká literatura o tomto předmětu nevykazovala tou 
měrou zvučných jmen, jako jiné obory právních věd. 
Pražák staral se v tomto oboru dle svých sil, a to 
s úspěchem o nápravu. Pracemi svými povznesl českou 
vědu veřejného práva na výši jiných oborů i získal jí 
svým jménem úctu doma i v cizině. Založil si svou 
vědeckou činností památku takovou, že by právem 
mohl o sobě říci: non omnis moriar. 

Prof, Fr^ Fiedler. 

Václav Vladívoj Tomek. 

Dne 12. června 1902 odešel z tohoto světa náš 
slavný spolučlen, pan Václav Vladivoj Tomek. Byl to 
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nejstarší člen naší I. třídy, i nejstarší člen České Aka- 
demie hned od jejího založení; nachází se na prvním 
místě mezi 19 řádnými členy, jež císař pán dne 22. dubna 
r. 1890 do České Akademie jmenoval. Tomek již před 
tím od roku 1888 byl předsedou Král. České Společ- 
nosti Nauk, a na tom místě chtěl setrvati a setrval až 
do své smrti; pročež nechtěl v České Akademii při- 
jmouti předsednictví, když se mu nabízelo; ale vždy 
co nejpilněji a nejpravidelněji účastnil S6 valných hromad 
Akademie a schůzí I. třídy, též všeho jednání kommisse 
historické při této třídě zřízené, jež řídil jako předseda. 
Byl skvělou ozdobou naší třídy i celé Akademie. 

Když Tomek byl povolán do nově zakládané České 
Akademie, tehdáž docházel jemu rok sedmdesátý druhý. 
Takového věku dočká se nevelký díl lidí, a ti, kteří se 
ho dožijí, odkládávají v ten čas svoje zaměstnání. I Tom- 
kovi bylo již dvě léta dříve (1888) podle předpisu roz- 
loučiti se s professorskou stolicí na universitě, ale jinak, 
jakoby stáří nemělo svého práva k jeho osobě, nacházel 
se tehdáž na vrcholu své činnosti vědecké, jmenovitě 
činnosti spisovatelské. V letech 1891 — 1901, v 73. až 
83. roce věku svého, vydal ještě pět svazků (8. až 12.) 
svého Dějepisu města Prahy. České Akademii dostalo 
se potěšení, že mohla k tomu slavnému dílu svého člena 
vydati nákladem svým jeden důležitý a vzácný doplněk, 
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totiž Tomkovy Mappy staré Prahy, které vyšly na šesti 
listech r. 1892. Jest to podrobný plán měst Pražských, 
sestrojený Tomkem k r. 1419, též menší plány starších 
částek Prahy k roku 1200 a 1348. Cesta, po které 
Tomek dospěl k těmto výsledkům mfstopisného badáni, 
byla dlouhá a nad pomyšlení namáhavá: z kronik, 
z listin a ze všelikých zápisů v knihách městských, 
zvláště o prodejích domů, učinil si výtahy; jest jich 
mnoho desítek tisíců; výtahy srovnával mezi sebou, 
pátraje, které z nich vztahují se k jedné určité budově, 
až sestavil si doklady k jedné každé budově v dávné 
Praze; z budov pak sestrojoval ulice a náměstí. Potom 
v Dějepise Pražském popisoval ulice, kostely a znameni- 
tější domy, jak byly v poslední době předhusitské, 
i vyprávěl o osobách a rodech, kterak v kterém domě 
po sobě následovaly, vše s touž podrobností a bez- 
pečností, jako nynější Praha může býti výborným znalcem 
popisována podle nynějšího plánu. Druhý díl Dějepisu 
Pražského, v němž takovýto popis staré Prahy jest 
umístěn, vyšel r. 1871, 16 let po vyjití dílu I.; těchto 
šestnácti let největší díl musel Tomek vynaložiti na 
dotčené studie místopisné. Původní doklady, výtahy ze 
starých písemností k historii jedné každé budovy vydal 
nákladem Kr. České Společnosti Nauk 1865 — 1875 pod 
názvem: Základy starého místopisu Pražského. Mappy 
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Staré Prahy, vydané v České Akademii 1892, znázorňují 
výsledky toho badání, pokud jest to v plánu možno, 
a jsou tedy korunou místopisných studií Tomkových. 

Dijepis místa Prahy, hlavní dílo Tomkovo, jest 
plodem mravenčí píle a železné vytrvalosti ; jest výtvorem 
velikého nadání, jež dovedlo z rozptýlených drobtů 
pramenných skládati půvabné obrazy historické; jest 
vzorem dějepisecké objektivnosti^ která ve vypravování 
hledí co možná nejvíce zachovati nalezenou pravdu a 
která nevtírá se čtenáři s utkvělými názory spisovatelo- 
vými, ale přece nenechává čtenáře v nejistotě o tom, 
které straně spisovatel dává za pravdu, s kým sympathi- 
suje a koho odsuzuje. Tomkův Dějepis města Prahy 
jest chloubou našeho hlavního města, jest vedle Pala- 
ckého Dějin Českých nejpřednější dílo v dějepravě české, 
a jest trvalým pomníkem slávy, jejž Tomek stavěl Praze 
a vlasti, a postavil v něm zároveň pomník sobě samému. 

Při této příležitosti nechci se dotýkati zásluh, kterých 
Tomek dobyl sobě o vlast a národ na jiném poli, ze- 
jména jako zástupce lidu ve sborech zákonodárných ; 
nechci ani vykládati, kolik Tomek přičinil platně radou 
i skutkem při dělení starobylé university Pražské, aby 
byl do samostatného života uveden a doplněn český 
její oddíl, v němž on stal se prvním rektorem r. 1882, 
a po třech letech 1885 opět byl k tomu úřadu zvolen. 
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Chci se zmíniti; a to s dftrazem, jenom ještě o jedné 
zásluze Tomkové, která vyrostla na půdě védecké, ale 
nese a bohdá i dále ponese dobré ovoce také v oboru 
národním a politickém: míním ten skutek pamětihodný, 
že Tomek, byv ministrem hrabětem Lvem Thunem po- 
volán za professora rakouského dějepisu na universitu 
Pražskou (1850), vytvořil vlastně teprv souměrný a ne- 
stranný dějepis mocnářství Rakouského; onť ve svých 
učebných knihách a na kathedře pěstoval dějepis moc- 
nářství Rakouského s novým rozvrhem a methodou 
synchronickou, tak totiž, že stejně přihh'žel v každé 
době ke všem součástkám, z nichž tato monarchie vy- 
rostla a srostla. Před Tomkem v déjepisích rakouských 
panovala theorie o kmenových zemích, kteráž jenom 
země starorakouské v Alpách pokládá za pravý kmen 
státu, k němuž r. 1526 přibyly koruna Česká a Uherská 
a r. 1772 Halič a jindy i jiné krajiny, ale všechny a 
vždy prý jakožto pouhé přívěsky onoho německého 
kmene; a kmenové země arciknížectví Rakouského samy 
zase pokládány bývaly za přívěsek říše Německé. Leží 
na bíledni, že takové dějepisectví rakouské málo se 
staralo o vyzkoumání skutečné minulosti, ale více mělo 
na zřeteli jisté snahy, směřující k jednostrannému utvá- 
ření přítomnosti a budoucnosti v tomto státě. Naproti 
té nevědecké snaze Tomek zbudoval pravdivý dějepis 
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mocnářství Rakouského jakožto státního útvaru, jenž 
vznikal z částek samostatných, jež žily a žijí každá 
svým způsobem, a kde rovněž celek z nich srostlý má 
princip svého vývoje a cíl svůj sám v sobě a ve svých 
částkách, nikoli však jinde mimo se. A tato vědecká 
budova dějepisná, výsledek práce Tomkovy, má ovšem 
také svůj politický význam. Jednání politických účastnil 
se Tomek málo a jen tehdáž, když k nim byl volán 
a o radu žádán; z vlastního však popudu a z přesvěd- 
čení vědeckého vystavěl naučnou soustavu dějepisu 
rakouského, o niž může se opírati praktická politika 
česká a politika každé strany, které v mocnářství Ra- 
kouském jde o blaho celku i o blaho součástek. 

Snahám a zásluhám velikého muže, velikého vědce 
a vlastence, Václava Vladivoje Tomka, budiž čest, 

věčná paměť a sláva! 

Josef Kalousek. 



Alexandr Nikolajevič Pypin. 
(1833 - 1904.) 

Slavný ruský literární historik A. N. Pypin na- 
rodil se dne 6. dubna r. 1833 v Saratově. Studia gy- 
mnasijní konal ve svém rodišti, universitní v Kazani 
(r. 1849 — 1850), kde zejména pilně poslouchal výklady 
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kouském jde o blaho celku i o blaho součástek. 

Snahám a zásluhám velikého muže, velikého vědce 
a vlastence, Václava Vladivoje Tomka, budiž čest, 

věčná paměť a sláva! 

Josef Kalousek. 



Alexandr Nikolajevíč Pyp'n. 
(1833-19U4.) 

>!avný iuský literární historik A. N. Pypin r.:t 
-o!i' «:e dne 6. dubna r. 1833 v Saratově. Studia í:'% 
:unas.jní konal ve svém rodišti, universitní v Kaza*.: 
\. lb;49 — 1850), kde zejména pilně poslouchal vykla*. •. 
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slavisty professora V. I. Grigoroviče, který mu vštípil 
lásku k studiím slovanských jazyků a literatur. Přestoupiv 
po roce na universitu Petrohradskou věnoval se i tu 
hlavně studiím ruské literatury a slavistiky. Obzvláště upou- 
taly mladého A. N. Pypina přednášky professora I. I. 
Srezněvského o slovanské palaeograíii a památkách staro- 
slovanských. V Petrohradě měl veliký a trvalý vliv na A. 
N. Pypina jeho starší bratranec M. N. Černyševskij, známý 
ruský publicista a kritik, který A. N. Pypina seznámil 
zejména s kroužkem ruských spisovatelů, jenž se kupil 
kolem měsíčníku >CoBpeMeHHHKT.«. R. 1853 byl Pypin 
vyznamenán zlatou medailí za svou studentskou dissertaci 
z oboru ruské literatury XVIII. století, z kteréžto práce 
uveřejnil úryvky o ruském spisovali Vladimíru Lukinovi 
v časopise »OTe«iecTBeHHWH 3aiiHCKH« [díl LXXXIX. a XC.]. 
R. 1857 byl povýšen na základě své dissertace o staro- 
ruských povídkách a pohádkách na hodnost magistra. 
Obdržev cestovní stipendium odebral se ku svému 
zdokonalení vědeckému na cestu do západní Evropy 
a zavítal též do Prahy, kde se pozdržel dva měsíce. 
Napsal o svém pobyte v Praze dva články do časopisu 
>CoBpeMeHHHK'i. <[díl LXXIV. a LXXIX.] a přispěl třemi 
články » listy o ruské literatuře« do Časopisu Musea 
království Českého (1858 sv. 3., str. 583—599; 1859 
sv. 1., str. 119-127; sv. 2. str. 255—263). 
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Navrátiv se do Petrohradu byl r. 1860 jmenován 
mimořádným professorem na universitě v Petrohradě, 
avšak již po roce v listopadu r. 1861 vzdal se profes- 
sury a vstoupil za stálého spolupracovníka do redakce 
• CoBpeMBHHHKa*, kde setrval až do jeho zaniknutí. 
R. 1867 přestoupil do redakce nově založeného měsíč- 
níku »BicTHHK'i. EBponM«, V kterémžto časopise redigoval 
literární přehled a otiskl celou řadu článků, které pak 
doplnil a v nové úpravě vydával jako samostatné knihy. 

V létech 1863—1877 usiloval uvésti do ruského 
písemnictví vynikající cizí díla nejen z oboru literární 
historie ale i z jiných oborů. Roku 1871 byl A. N. 
Pypin zvolen za adjunkta cis. ruské Akademie nauk 
odboru historického, avšak pro odpor vzniklý proti 
té volbě vzdal se toho místa. Dvacet let na to zvolen 
byl za dopisujícího člena téže Akademie a r. 1897 
za řádného člena oddělení pro ruský jazyk a literaturu. 
Kazaňská universita jmenovala jej svým čestným členem. 
Česká Akademie císaře Františka Josefa pro vědy, 
slovesnost a umění zvolila ho r. 1902 za svého přes- 
polního člena, při kteréžto příležitosti napsal A. N. 
Pypin ve svém ruském poděkování za tuto poctu 
mimo jiné toto: S Prahou těsně spojeny jsou moje 
nejvroucnější vzpomínky v prvých letech mé vědecké 
činnosti, zde po prvních poučeních mých profes- 
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sorů kdysi Grigoroviče a Srezněvského nabyl jsem živé 
a reálné sympathie a snahu k studiu slovanského světa. 
Zde jsem já zastal ještě činnost starých bojovníků slo- 
vanské a české vědy a slovanské vzájemnosti. — Poznal 
jsem slavné Šafaříka a Palackého, poznal Hanku, Erbena, 
Nebeského, poznal jsem básníky počavší svou dráhu 
a získavší si potom velké jméno v české literatuře, jako 
Hálek, Neruda. Nebyl jsem z povolání slavistou, ale 
slovanské zájmy dávno zrodivší se a zvláště oživené 
Prahou ještě v letech šedesátých povzbudily mne k dílu : 
Historie slovanských literatur. 

R. 1903 oslaveno jubileum jeho padesátileté vědecké 
činnosti po celé Rusi a cis. ruská Akademie nauk v Petro- 
hradě při této příležitosti vydala seznam spisů, článků 
a úvah A N. Pypina (BapcKOB^ H., CnncoKT* xpy^oBT) 
aKa^BMHKa A. H. IlHnHHa), jichž napočteno 1.100, 

Činnost literární A. N. Pypina byla obrovská a 
proto, když roznesla se zpráva, že tento veliký učenec 
dne 9. prosince 1904 zemřel, oplakával v něm nejen 
ruský národ svého slavného učence, ale i ostatní náro- 
dové slovanští želeli ztrátu svéh*o historika literárního. 

Z děl jeho uvádím aspoň nejvíce vynikající: 

l.G^iepKT.jiHTepaTypHOft HCTopin cTapnHHMXT) noBÍCTeň 
n cKasoKT* pyccKHX'B (1857). 
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Kniha tato utvořila epochu v ruských literárně 
historických studiích a zachovala až na naši dobu svou 
cenu. Pypin obrátil zde pozornost na původ povídek a 
pohádek, které prostřednictvím Jihoslovanů z Byzance, 
později ze západní Evropy do staroruské literatury se 
dostaly. 

2. JloTRHhlfl H OTpeqeHHUfl KHHrn pyccKoft cxapHHH 
(1862). 

Ačkoliv vydání toto setkalo se s velmi příkrou 
kritikou prof. Tichonravova, má dílo to velkou cenu 
a jest důležitou pomůckou při studiu staroruských za- 
povězených kn|h a apokryfů. 

3. OÓaop^ HCTopÍH cjiaBHHCKHXTb jEHxepaxypTb (1865). 
V tomto díle napsal dějiny polské literatury V. D. Spasovič. 

Spisem tímto chtěl podati A. N. Pypin ruskému 
čtenářstvu všeobecný přehled a zároveň rukověť pro 
ty, kteří by se chtěli obírati slovanskými literaturami. 
Ačkoliv kniha tato pro svůj západnický směr vyvolala 
nelibost, přece nemůže se podobným dílem žádná z lite- 
ratur slovanských vykázati. 

4. OómecTBeHHoe ABH^enie b'bPoccíh npH AjeKcaHApi I. 
(1871; 2. vyd. 1885; 3. vyd. 1900). 

Vnitřní důležitosti a zajímavosti doby zúplna od- 
povídá důkladnost zpracování. Spis tento vyniká množ- 
stvím nových objevů a nových událostí neznámých 
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nejen širokému kruhu čtenářfi, ale i odborníkům. Líčena 
jest zde věrně společnost ruská té doby a dva různé 
proudy tehdejšího života. Kniha poskytuje cenný mate- 
riál pro literárního historika. 

5. HcTopK^iecKÍe o^epKH. XapaKTepncTHKH jiHTepa- 

TypHLIXX MH^HÍft OT'B JÍ,BB,flfí,2i,Thl'Krb Jí,0 IIHTHAeCHTWX^ TOAOBt 

(1873; 2. vyd. 1890). 

Zde líčí A. Pypin vývoj různých pojmů a ideí 
v literatuře, zdařile charakterisuje Žukovského, Puškina, 
Gogola, Kukolnika, Zagoskina, Čadaajeva, Bělinského 
a j. Kniha ta jest znamenitou pomůckou ku studiu 
ruské literatury. 

6. BijiHHCKÍž. Ero a:H3Ht h nepenHCKa (2 díly, 1876). 

Na základě korrespondence Bělinského vylíčen zde 
byl poprvé dokonale život velkého tohoto kritika, pro- 
mluveno tu obšírně o jeho působení jakož i o pracích 
jeho přátel a spolubojovníků. 

7. HcTopifl cjaBflHCKHxx jiHxepaTyp^. (Dva díly, 1879 
— 1881. Iv tomto vydání sepsány jsou dějiny polské 
literatury od V. D. Spasoviče. Dílo toto přeloženo bylo 
do češtiny, frančiny a němčiny.) 

V tomto druhém vydání přepracoval Pypin důkladně 
historii literární jednotlivých národů slovanských a značně 
ji zdokonalil. Přehled dějin českého písemnictví náleží 

8 
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mezi nejlepší, které vůbec o české literatuře máme a 
byl do nedávné doby nejlepším spisem v tom oboru. 

8. UcTopiH pyccKoft 3THorpa*ÍH (4 díly, 1890 — 1892). 

V prvých dvou dílech podány jsou studie o národě a 
dějinách národopisu velkoruského, ve třetím maloruského, 
ve čtvrtém pak studie o ethnografii běloruské a o Si- 
biři. Jest to spis nejznamenitější ze všech děl Pypino- 
vých, jímž chtěl v nejširších kruzích čtenářstva šířiti 
vědomosti o historickém vývoji vědy, nad jiné zajímavé 
a blízké každému vzdělanci. 

9. HcTopÍH pyccKoft jiHTeparypu (4 díly, 1898 — 1899; 
2. vyd. 1902-1903). 

Znamenitou měrou se tu vystihuje ráz a povaha 
různých dob v kulturním a literárním vývoji ruském. 
Pro její všeobecnější charakteristiky vždy s velkým 
prospěchem možno užívati knihy Pypinovy. 

10. M. E. CajiTMKOB^. HAeajíHSMTi CajTMKOBa. ^yp- 
HajbHan A^HTCJibHOCTb 1863 — 1864. BHÓjiiorpa^HqecKaii 
saMiTKa (1899). 

V této knize ocenil A. N. Pypin literární činnost 
znamenitého ruského satirika M. E. Saltykova, jenž 
ve svých povídkách tak vtipně a věrně vylíčil vnitřní 
život ruské společnosti v posledních desítiletích, 

11. CoíHHeHÍH HMnepaTpHU,i>i EKaTepnau II, na ocho- 
BaniH iio;i;jiHnHux'i. pyKonneefi h cb oÓiiacHHTejibHLiMH 
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npHM^qaHÍHMH aKa^eMHKa A. H. IlkinHHa (10 dílů, 1901 
- 1904). 

Cis. ruská Akademie nauk v Petrohradě svěřila 
A. N. Pypinu kritické vydání všech literárních děl 
geniální ženy a panovnice ruské Kateřiny II. V úvodě 
Pypin charakterisuje stručně literární činnost její a po- 
dává přehled dosavadních vydání jejích spisů a literárně 
historických studií o ní. Též připojil bibliografické po- 
známky a příspěvky ke kritice textů. 

12. H. A. HeKpacoBt (1904). 

kniha tato vyšla tiskem měsíc před smrtí A. N. 
Pypina, v níž mimo jiné uveřejnil též vzpomínky na 
svá mladá léta, zejména vzpomínky na kroužek spiso- 
vatelů seskupených kolem časopisu tCoBpeMeHHHirL«. 

O významu A. N. Pypina v ruské literatuře a ocenění 
jeho spisů viz: 1. ApxaHrejLCKifi A. C, Tpy^u aKa^eMHKa 
A. H. IlLinHHa b^ oÓjacTH HCTopin pyccKoft jiHTepaTypti 
[^ypnajit MHHHCTepcTBa Hapo^Haro IXpocBtmeHÍH, ^acTt 
CCCLI. (1904), coBpeMeHHan jítTonncL exp. 73 — 125] < 
a 2. Polívka J., » Alexander Nikolajevič Pypin (1833 
až 1904). Nástin jeho života a práce* (Listy filologické 
roč. XXXII. (1905) str, 19—40; 103—119; 208—221). 

Adolf Patera. 

8* 
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Prof. Řehoř Krek. 

Gregorij Krek narodil se 8. března 1840 v Čateni 
(Četenarovan), vsi přifařené k Javoří v horní Krajině 
(Javorje na Gorenjskem), do obecné školy chodil v Bi- 
skupské Louce (Škofja Loká, Bischoflak, 1848 — 1852\ 
gymnasialnf studia konal v Lublani (1853 — 1860), filo- 
sofická na universitě v Št. Hradci, kdež r. 1864 povýšen 
byl na doktora filosofie. Následujícího roku (1865) pod- 
robil se ve Vídni státním zkouškám a stal se pak 

(1866) professorem na reálce št.-hradecké. Záhy potom 

(1867) habilitoval se na univ. št.-hradecké pro slovan- 
skou filologii; r. 1870 zaujal jako mimořádný, r. 1875 
jako řádný professor tuto novou stoHci při téže uni- 
versitě, kdež v šk. roce 1892—3 založil též seminář 
pro slovanskou filologii. Tu působil blahodárně, zvolen 
byv dvakrát (1877/8 a 1891/2) děkanem filosofické 
fakulty a vyznamenán tit. a charakt. c. k. dvorního 
rady až do r. 1902. Toho roku odebral se po vlastní 
žádosti na odpočinek a přesídlil se do Lublany. V stáří 
65 let zasáhla jej smrt, a to v Št. Hradci dne 2. srpna 
r. 1905. 

Počátky literární činnosti Krekovy byly poetické. 
Již jako gymnasista podával v časopise »Slovenski 
Glasnik« zprávy o literárním ruchu v mládeži lublaňské 
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(1858); v témže časopise »Slov. Glasnik« a dále též 
v časopise » Novice* uveřejnil řadu lyrických básni, 
které pak r. 1862 sebral a vydal pod názvem >Poezije« 
(v Lublani, 8^ 125). Později pak (v Celovci, 1863) 
vydal ještě epickou báseň c 3 zpěvích »Na sveti večer 
o polnoči«. Domácí kritika (Levstik, Stritar) nepřijímala 
však těch básnických pokusů s pochvalou, a Krek sám 
záhy opustil poesiji a obrátil se na pole vědecké. Po- 
jednání, kterým tuto činnost zahájil, mělo název: Die 
nominale Flexion des Adjectivs im Alt- und Neu- 
slovenischen (Víde^, 1866, 52 str. in 4**) a podávalo 
c^nný a bohatě doložený syntaktický rozbor obojího 
skloňování přídavných jmen v staré cirk. slovanštině a 
v slovinštině. Na základě této vědecké práce, které 
s prospěchem užil Fr. Miklosich ve své Syntaxi (Vídeň, 
1868 — 1874j, habilitoval se Krek na universitě štýrsko- 
hradecké. Ale otázky směru grammatického nepoutaly 
mladého učence ; jeho zájem soustředil se záhy na tak 
zvaném tradicionelním čili lidovém písemnictví slovan- 
ském a jeho mythologickém podkladě. Tomuto před- 
mětu hlavně věnovány byly jeho akademické přednášky, 
z nichž vznikla i rozprava: Ueber die Wichtigkeit der 
slavischen traditionellen Literatur als Quelle der Mytho- 
logie (Vídeň, 1869, 8^ 92 str.). Tato rozprava může 
označena býti jako prototyp hlavního spisu Krekova, 
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kterým ve slovanské filologii nejvíce proslul, totiž obou 
vydání jeho >Einleitung in die slavische Literatur- 
geschichte«. Rozbor týká se po výtce několika (slovin- 
ských) pohádek a jejich mythologických prvků, avšak 
jsou zde i výklady o některých lidových zvycích a 
ukázky oné jazykové palaeontologie, která později za- 
ujímala značné místo ve vědeckých pracích Krekových- 
A také základní theorie, ku které Krek přilnul a při 
níž trval neochvějně i později, je zde již plně vyjádřena, 
i odpor proti > migrační « theorii Benfeyově. Do oboru 
těchto studií zasahuje též > Několiko opazek ob izdaji 
slovenskih narodnih pesnij* (Slov. Nar. 1873, 137— 144), 
v nichž na základě sbírek Vrazových, propůjčených od 
>Matice slovenské<, nastíněny zásady pro vydání slo- 
vinských národních písní. R. 1874 objevil se pak spis 
již naznačený: Einleitung in die slavische Literatur- 
geschichte (Št. Hradec, 8^ VIL, 336). Podle plánu 
spisovatelova měl tento »Úvod< býti první částí celého 
díla, v jehož druhé polovici měly vyloženy býti >starší 
doby* slovanských literatur. »Úvod« vzbudil nemalý 
zájem a vyvolal četné recense, z nichž nejdůležitější 
byla ta, kterou napsal Fr. Miklosich (Jen. Lit. Z. Anz. 
1875, No. 24, 430-432). Jiné recense přinesly: Zeitschr. 
f. Volkerpsych. VIIL, 466—473 (Ebel); Mag. L. A. 
1875, 28-30; Sat. Rew. 1874,674; Bibl. Warsz. 1875, 
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II., 489—492. Vědecké otázky, v » Úvodě* vyložené, 
zůstaly pak hlavním předmětem prací Krekových, které 
v následujících létech ukládal do časopisu »Kres«. 
Tento časopis řídil dr. Jak. Sket (V Celovci. I.— VI. 
1881 — 1866), hlavním spolupracovníkem pak vedle 
Dav. Trstenjaka byl pravé Krek. Tu pak nalézáme 
řadu jeho článků, v kterých se pojednává: o lidových 
zvycích, jež se konají na večer před sv. Janem (slovin. 
>Krěs«, L, 49 — 62); o etymologickém původu některých 
slovinských slov (Jezikoslovne malenkosti. I., 117 — 125); 
o slovinském rukopise z prvé třetiny XV. stol. (O novo- 
slovenskem rokopisu zgodovinskega društva koroškega, 
I., 173—190; texty otiskl odtud Jagič v Arch. V,, 692); 
o papežských listech britského musea, týkajících se 
sv. Methoděje (Papeška pisma britanskega museja in 
sv. Methodij, I., 345 — 354); o slovanských pohádkách 
o zraku zbaveném obrovi (Polyfem v národnej tradiciji 
slovanskej. II., 42—52, 103-^115, 155-174, o tomto 
pojednání ref. J. Gebauer v Lf. IX., 1882, 163); konečně 
»různé drobnosti* (Razné malenkosti, III, 52 a násl, 
IV., 107 a násl., V., 104-112), menší příspěvky etymo- 
logické (na př. o názvech »pluhu«, »břízy« a pod.) a 
literárně-historické, V tomto časopise najdeme též ně- 
kolik recensí a referátů Krekových (na př. o prvním 
ročníku » Letopisu Matice slovenské*, II., 432 — 445 
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O nékterých spisech Vymazalových, pod názvem » Vše- 
slovanska bibIioteka«, V., 328), mezí nimiž charakteri- 
stické místo zaujímá referát: >Starejše česko slovstvo* 
(I., 360 — 363), v němž se promlouvá o vydání starých 
památek českých a hájí se zároveň proti Šemberovi 
pravost rukopisů zelenohorského a královédvorského. 
K tomu druží se pak kratičký článek : >Česki Trut pa 
slovenski Trót* (VI., 2. sv.), v němž Krek opět nalézá 
mocnou podporu pro pravost rukopisu zelenohorského. 
Z těch let pochází též několik jiných recensí Krekových, 
jmenovitě o rozpravě Levcově Die Sprache in Trubers 
Mattháus (1878, Zeitschr. f. o. Gymn. 30, 711—715) 
o W. Thomsenově rozpravě The relations between 
ancient Rossia and Scandinavia, Oxford and London 
1877 (Gotting. Gel. Anz. 1880, 513—539), o Hallerové 
Geschichte der russ. Litter. (1882, Deutsche Literaturz., 
III., 927 — 29), o knize Schulenburgově Wendisches 
Volkstum (1882, t. III., 1221—2), o Pechově něm. vy- 
dání Pypina a Spasoviče Dějin slov. literatur (1884, 
t. V., 1577-78) a j. Z těchto rozprav a článků vychází 
na jevo, že Krek zůstával při vědecké své práci v kruhu 
problémů, o nichž stručně pojednal ve svém »Uvodu«. 
Takového rázu je též jediný článek, který uveřejnil 
v Jagiéově Archivu pod názvem: »Beitráge zur slav. 
Mythologie. Veles, Volos und Blasius« (I., 1876, 134 



121 



až 151). Podobně jako tento článek o Velesu byly i jiné 
dříve uvedené rozpravy vlastně již části nového, roz- 
šířeného »Úvódu<, který dokončen byl v 1, 1884 a 1886 
a vydán s původním, neurčitým názvem: Einleitung in 
die slavische Literaturgeschichte^ a s dodatkem : Akade- 
mische Vorlesungen, Studien und kritische Streifziige. 
(Graz 1887, XI. a 887 str.). Vedle názvu zůstala i sou- 
stava knihy beze změny. V první polovici čteme vý- 
klady o době arijské a praslovanské, o rozdělení slovan- 
ských jazyků, o nejstarších dějinách slovanských, zvláště 
kulturních, nejvíce na základě t. zv. »linguistické pa 
laeontologie« ; v druhé polovici pak nalézáme pojednání 
o slovanské »tradicionelní« t. j. lidové literatuře (po- 
hádkách, pověstech, písních a pod.), po stránce formální 
(jazykové) a vnitřní (obsahové), se zvláštním zřetelem 
k bájesloví čili mythologii. Vědecké předměty, o kterých 
Krek v tomto >Uvodě< souvisle a obšírně pojednal, 
nespojovali bychom dnes v jeden celek; scházela by 
nám k tomu jednotná myšlenka. U Kreka však tomu 
bylo jinak. Podle jeho názorů byla to jakási kulturní 
a literární praehistorie slovanská, kterou ve svém 
» Úvodě* podrobně vylíčiti se snažil. Vědecký pokrok 
tyto názory opravil. Nicméně zůstává Krekův »Úvod<, 
v němž uloženy jsou výsledky bezmála celé jeho ži- 
votní práce, důležitým spisem slovanské filologie, jenž 
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vyniká pečlivou bibliografií a jasným, objektivním a 
přehledným výkladem, zvlášté v oboru kulturní historie 
(srv. Jagič, Arch. I., 607) a mythologie (srv. Briickner, 
Arch. Jag. XIV., 161). Ale sluší dodati, že vědecké 
stanovisko spisovatelovo jest namnoze překonané, ba 
že již bylo, když druhé vydání vyšlo. Tím se vysvětluje, 
že objemná kniha neměla valného úspěchu a zůstává 
dnes často nepovšimnuta, ač toho nezasluhuje. (Srv. 
refer. Fr. Hubada v Lubl. Zv. 1887; Č. Zíbrta v SI. 
Sborn. VI, 1887, 240-241; A. Budiloviče v Rus. filol. 
věstn. 17, 1887, 2; Ant Nagele, Herrigs Archiv f. d. 
Stud. d. neueren Spr. u. Lit. 1887, 79. sv., 95—104, 
347—352, s odpovědí Krekovou, t. 1888, 81. sv., 231 
až 236.) Pozdější činnost Krekova týkala se více litera- 
tury. Do díla »Die osterr.-ung. Monarchie in Wort und 
Bild« napsal článek o slovinské literatuře (Kárnten u. 
Krain, 1889), do Cottovy »Bibliothek der Weltliteratur* 
podal sbírku správných něm. překladů z lyrické poesie 
české, polské, ruské a jihoslovanské pod názvem: 
>Slavische Anthologie« (Stuttgart, 1894), s úvodním 
přehledem dějin slovanských literatur. Konečně uveřejnil 
v příležitostném spise »Analecta Graecensia«, (Festschrift 
zur 42. Verš. deutscher Philologen) rozpravu zvyko- 
slovnou: Zur Geschichte russischer Hochzeitsgebráuche 
(Graz, 1893, 14 str. in &% v n!ž podal výklad některých 
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•-í.h iíisř< r'v Lý' h /íjítu- •> i'«'avnání '-nriiku na Rusi. 

/•i ní, jak hf podobá, ['•nsi>ó>i;k h>l i!*('f arir.h'.) rázu: 

.'^-^''tníva ^'.í ncnatisiijí rM {-rs^/ni in dn:.,o< L\ibl. 

i 900, 747 — 5.'í.) Uspt^šná vid.ři.á čij.nust Jvri.kova, 

•v': odpovídaly též jeho [nedná'^k\' iini\( rsitid, získala 

mnoho vyznamenání: stal se či-stnýni d';ktoiťm slo- 

. -ktí niolocíie, přespolním členem Kr. u-k. s[;olečno^ti 

y 

;K a České Akademie, čestným člen*- n srbské král. 

\.c(k;í,ie v Bělehrade, dop's. čh.neiii cis. Akademie 
•i v í*í.tt ohradě, jihoslov. Akademie v Záhřebe, srbsk. 

t -en. družstva v Bělehradě a t. d. Velkých zásluh získal 

. konečně Krek o slovanské studentství} v St. Hrarít.}, 
.".^táva;e po 23 let předsednictví pod[)iHného spolku 
.■}^K][)iralna zalo<^a slovanskih vseucili.-ičnikov v Gradcu*, 
.1 četní žáci jeho, zvláště slovinští, chovají ve vděčm. 

a met i jeho osvědčené přátelství. Krek svým působením 
■i;:jtelským a vědeckým zaujal významné a čestné místo 
nc/Mi v literatuře slovinské, ale i ve sluvanské riioloj^M 

Vilém Steinmann, 

\ k. vládní rada, ředitel c. k. vysi^ho gYmn^^'"* ' • 

dopisující ('>' vi Cťski.' Akaut.rj . 

Po více než čry. icetil«'té nar;iá!)-i\ 
chystal se ředitel Si^inmann přejíti ve • 
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starších historických zpráv o uzavírání sňatků na Rusi. 
Poslední, jak se podobá, příspěvek byl literárního rázu: 
»Prešernova še nenatisnjena pesem in drugo* (Lubl. 
Zv. 1900, 747—53.) Úspěšná vědecká činnost Krekova, 
které odpovídaly též jeho přednášky universitní, získala 
mu mnoho vyznamenání: stal se čestným doktorem slo- 
vanské filologie, přespolním členem Kr. čes. společnosti 
nauk a České Akademie, čestným členem srbské král. 
Akademie v Bělehradě, dopis, členem cis. Akademie 
véd v Petrohradě, jihoslov. Akademie v Záhřebe, srbsk. 
učen. družstva v Bělehradě a t. d. Velkých zásluh získal 
si konečně Krek o slovanské studentstvo v Št. Hradci, 
zastávaje po 23 let předsednictví podpůrného spolku 
>Podpiralna zaloga slovanskih vseučihščnikov v Gradcu*, 
a četní žáci jeho, zvláště slovinští, chovají ve vděčné 
paměti jeho osvědčené přátelství. Krek svým působením 
učitelským a vědeckým zaujal významné a čestné místo 
nejiMi v literatuře slovinské, ale i ve slovanské filologii. 

Ft, Pastmek. 

Vilém Steínmann, 

c. k. vládní rada, ředitel c. k. vyššího gymnasia v Hradci Králové, 

dopisující člen České Akademie. 

Po více než čtyřicetileté namáhavé práci školní 
chystal se ředitel Steinmann přejíti ve výslužbu a tu 
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pak v klidu stráviti poslední část života svého; než 
neměl tento úmysl jeho státi se skutkem. Na samém 
odchodu v soukromí, na samém konci roku školního, 
14. července t. r. byl Steinmann smrtí překvapen. Jím 
odešel z řad našich vynikající graecista a paedagog 
velmi zasloužilý. 

Narodil se 1. listopadu 1840 v Gospiči v Chorvatsku. 
Studoval v Čechách, nejprve na akademickém gymnasiu 
v Praze (r. 1853/54), potom až do r. 1861 na gymnasiu 
v Hradci Králové. Studia universitní konal r. 1861 až 
1864 na filosofické fakultě v Praze, kde oddal se filo- 
logii, zvláště klassické. Ukončiv studia ta, zahájil na 
podzim r. 1864 činnost svou učitelskou; bylť povolán 
za supplujícího učitele na obecné reálné a vyšší gymna- 
sium v Táboře, jehož ředitelem tehdy byl proslulý spiso- 
vatel a paedagog V. Křížek. Již r. 1866 jmenován byl 
skutečným učitelem ústavu toho a v hodnosti profes- 
sorské vytrval tu pak až do r. 1888, působě ve škole 
jako učitel latiny, řečtiny a češtiny s hojným úspěchem 
i těše se přízni jak svých kollegů, tak i všeho občanstva 
Táborského. Jmenován byv 10. září r. 1888 ředitelem 
c. k. vyššího gymnasia v Králové Hradci, opustil Tábor, 
kde byl prožil plných čtyři a dvacet let, a přesídlil 
v nové působiště své, kde sám kdysi jako jinoch se 
vzdělával. V čele ústavu toho stál po 17 let, až do své 
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smrti. Jeho činnost na ústavu tom byla neméně zá- 
služná a zdárná než na gymnasiu Táborském. Nejvyš- 
šího uznání) jehož mělo se mu dostati při odchodu na 
odpočinek za dlouhé a vynikající služby, neměl se do- 
žíti: Nejvyšším rozhodnutím Jeho Veličenstva ze dne 
17. července 1905 udělen mu titul vládního rady, tedy 
již tři dni po smrti. 

Steinmann byl muž veliké píle, důkladných vědo- 
mostí filologických i nevšedního bystrovtipu. Všechen 
téměř volný čas, jejž měl po úmorných pracích povo- 
lání svého, věnoval vědeckému studiu, zejména studiu 
jazyků a literatur obou národů staroklassickýcb. Lite- 
rární práce jeho počínají r. 1880 a týkají se hlavně 
jazyka a písemnictví řeckého. Jsou pak takové ceny, 
že pojišťují mu přední místo mezi graecisty našimi. 
Z řeckých autorů byl to Homer, jemuž Steinmann vě- 
noval nejvíce času a píle. Rázu čistě vědeckého jsou 
jeho rozpravy a články, pojednávající o mluvě homerské, 
zvláště o slovesných tvarech básníka tohoto a o vý- 
zname jich. Práce ty vyšly jednak ve výročních zprá- 
vách gymnasia Královéhradeckého, jednak v Listech 
filologických. Ve výročních zprávách uveřejněna byla 
pojednání sem příslušná: r. 1889 O nékterých slovesných 
tvarech homerských, r. 1891 Studie homer ská^ r. 1895 
Homerská studie, "Ogj^a ve významu časovém. Listy filo- 
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logické přinesly řadu homerských studií Steinmannových 
r. 1890 (XVII. 21—24; 232-246), r. 1891 (XVIII. 
1 -23; 284 a násl.; 336—344) a r. 1892 (XIX. 17—51). 
Badání tato opírají se o podrobnou znalost dikce Ho- 
merovy a nové literatury odborné a jeví vesměs nemalou 
bystrost a důvtip badatelský. Vysvětlují zdařile hojnost 
tvarů, zvláště slovesných, u tohoto básníka i jsou dů- 
ležitá nejen pro poznání mluvy jeho, nýbrž i pro sta- 
novení textu na mnohých místech Iliady a Odysseie, 
spolu pak pozoruhodná jsou i pro výklad některých 
nesnadných míst jejich. Steinmann postřehl bystře na 
nejednom místě vadnost výkladů dosavadních a ppdal 
výklad správnější a lépe odůvodněný. 

R. 1892 předložil Steinmann, ucházeje se o cenu 
z jubilejního fondu od Královské české společnosti nauk 
spravovaného práci » Výklad některých tvarů slovesných 
jazyka řeckého*. Práci té, doporučené dvěma odbor- 
nými znalci, přiřkla Společnost čestnou cenu 300 zl. 
a usnesla se na tom, aby rozprava ta nákladem jubilej- 
ního fondu byla vytištěna. Ale k tisku nedošlo, poněvadž 
Steinmann z nedostatku času nemohl tehdy předsevzíti 
přepracování, jehož oba referenti si přáli. 

V druhé řadě pěstoval Steinmann literaturu středo- 
školskou, sepisuje knihy k užívání na gymnasiích. Tak 
vydal r. 1880 Výbor ze spisu Xenofontových s českým 
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kommentářem a slovníkem, práci velmi užitečnou a zá- 
služnou, jevící na každé téměř straně jak d&kladného 
filologa, tak i obratného a zkušeného učitele. Knihy té 
dosud — a to již v třetím vydání — užívá se s patrným 
prospěchem na ústavech našich. Podobně zdařilou prací 
jest jeho vydání Iliady a Odysseie s výkladem (v Praze 
' r. 1884- 1886, 1887- 1889). Vydání to jest nejen vzácnou 
pomfickou školní, nýbrž pro mnohý samostatný a správný 
výklad má cenu i vědeckou. Konečně upravil zdařile 
6. a 7. vydání Niederlova Tvarosloví řeckého a 5. a 6. 
vydání Niederlovy Skladby jazyka řeckého (Praha, 1892 
až 1900) a se školním radou prof. Frant. Patočkou 
sestavil pro česká gymnasia slovník k životopisům Cor- 
nelia Nepota. Česká Akademie uznávajíc vědeckou způso- 
bilost a literární zásluhy Steinmannovy, zvolila jej hned 
na začátku své činnosti, totiž 29. října 1890, svým členem 
dopisujícím. 

Stejně vynikající jsou zásluhy Steinmannovy v pří- 
čině výchovy a vzdělávání mládeže gymnasijní. Množství 
žactva nabylo u něho důkladného vzdělání humanitního 
i s nevšední úctou zpomíná dosud Steinmanna jako 
učitele laskavého a obětavého. Bylť muž šlechetný, srdce 
dobrého, učitel pro školu a mládež každým takořka 
dechem zaujatý. Jako učitel latiny a řečtiny byl boha- 
tými vědomostmi svými exegetem klassických památek 
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nad jiné způsobilý; jako učitel češtiny vzbuzoval pouta- 
vými přednáškami svými v mládeži lásku k jazyku če- 
skému a jeho písemnictví. Než i k jiným slovanským 
jazykům obracel pozornost žactva svého, zejména k jiho- 
slovanským, jichž od mládí byl velikým milovníkem. 
A konečné jako ředitel udržoval svou pílí, jemným svým 
taktem a ušlechtilým jednáním staroslavné učilišté Krá- 
lovéhradecké na výši svého rozkvětu. Obecenstvo tamější 
náležitě oceňujíc veliké zásluhy Steinmannovy, dalo pře- 
hojným účastenstvím o pohřbu jeho nejlépe svou úctu 
a vážnost k němu na jevo. 

Čest a sláva budiž jeho památce ! 

Rob, Novák. 



Dále generální sekretář prof. Bohuslav Raýman 
podal 

Výroční zprávu 

o stavu a činnosti České Akademie od 5. pro- 
since 1904 do 3. prosince 1905. 

Velectěné shromáždění! 

Česká Akademie císaře Františka Josefa pro vědy, 
slovesnost a umění snažila se i v šestnáctém roce svého 
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trvání, aby dostála svým statutárním a ideálním povin- 
nostem. O tom podati chci zprávu podrobinější. 

Počátkem prosince roku 1904 měla Česká Aka- 
demie 233 členy a to 2 čestné, A3 přespolní (v I. třídě 16, 
v II. 8, v IIL 17, ve IV. 2), 51 řádné (v I. třídě 14, 
v II. 14, v III. 10, ve IV. 13), 49 mimořádných (v I, tř. 14, 
v II. 15, v III. 6, ve IV. 14), 87 dopisujících (v I. třídě 23, 
v II. 24, v III. 17, ve IV. 23). 

Za rok uplynulý České Akademii želeti jest bolest- 
nějších ztrát nežli v létech dřívějších. V první řadě 
truchlí nad ztrátou slavného dějepisce Dra Václava 
Vladivoje Tomka, jenž zemřel dne 12. června 1905; 
dne 9. prosince 1904 skonal v Pánu Alexandr Nikola- 
ievic Pypin, řádný člen císařské Akademie nauk v Petro- 
hradě a přespolní člen III. třídy; dne 29. března 1905 
rozžehnal se se světem JUDr. Jiří Prasák, dv. r., prof. 
rak. práva veřejného při české universitě ; dne 10. června 
r. 1905 odešel na věčnost Enrico Denifle^ subarchivář 
tajného vatikánského archivu v Římě a přespolní člen 
I. třídy; dne 14. července 1905 zemřel Vilém Steinmann, 
gymn. ředitel v Hradci Králové a dopisující člen III. třídy ; 
dne 2. srpna 1905 ztratili jsme konečně PhDra. Řehoře 
Kreka, dv. r., prof. slovanské filologie při c. k. univer- 
sitě v Št. Hradci a přespolního člena III. třídy. — 
Všem zesnulým zachová Akademie věčnou památku. 

9 
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Ve valném shromáždění dne 3. prosince 1904 vy- 
konány nové volby a zvoleni: 

Třída I. 

Za členy přespolní: 

Konstantin Jakovlevil Grot^ ředitel archivu ministerstva 
carského dvora v Petrohrade, 

PhDr. a JUDr. Boleslav Ulanowski^ prof. práva kano- 
nického a starého práva pol. při universitě Kra- 
kovské. 

Třída III. 

Vladimír Andrejevič Francev, prof. slov. filologie na uni- 
versitě Varšavské. 

Všem třem dostalo se schválení nejvyšším rozhod- 
nutím ze dne 12. května 1905. 

Ve valném shromáždění dne 1. července 1905 zvolen 
přespolním členem IIL třídy: 

William Robert Morfill, professor slovanských řečí na uni- 
versitě Oxfordské, jehož volbě dostalo se schválení 
nejvyšším rozhodnutím ze dne 16. září r. 1905. 

Ve valném shromáždění dne 1. prosince 1905 
zvoleni : 
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Za členy řádné I. tHdy: 

JUDr. Alois Zucker, dv. r., řádný prof. trestního práva 

při české universitě, 
JUDr. Frant. Storch, řádný prof. práva i řádu trestního 

při české université. 

Za člena dopisujícího II. třídy: 

PhDr. Alois Mrázek^ mimoř. professor zoologie při české 
universitě. 

Za člena mimoř. IV. třídy: 
Max Švabinský, akad. malíř, 

za člena dopis, téže třídy: 

Vítězslav Novák, hudební skladatel. 

Roku 1905 skončila se tříletá perioda funkcionářů 
České Akademie ; i předsevzaty ve valném shromáždění 
dne 1. července 1905 volby předsedy a generálního 
sekretáře Akademie a volby předsedů třídních. Zvoleni : 
PhDr. yosef Hlávka, c. k. vrchní stavební rada, před- 
sedou ; 

Dále: 

J. E. JUDr Antonín tyt, Randa, c. k. ministr, předsedou 
I. třídy; 

PhDr. Karel Vrba, dv. r., prof. české university, před- 
sedou II. třídy; 
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Frant, Št. Kott, gymn. prof. v. v., předsedou 111. třídy ; 
PhDr. yosef Hlávka, c. k. vrchní stav. rada, předsedou 

IV. třídy. 
PhDr. Bohuslav Raýman, professor české university, 

generálním sekretářem České Akademie. 

Všem těmto funkcionářům dostalo se schválení nej- 
vyšším rozhodnutím ze dne 16. září 1905. 

Ve valném shromáždění dne 1. prosince 1905 zvo- 
leni pak : 

PhDr. Zikmund Winter, školní rada, gymn. prof., za 

sekretáře I. třídy ; 
MUDr. Jan Janošík, univ. prof., za sekretáře 11. třídy ; 
Ant, Truhlář, gymn. ředitel, za sekretáře III. třídy; 
PhDr. Jaroslav Vrchlický, pniv. professor, za sekretáře 

IV. třídy. 

Do správní komise zvoleni: 

Za I. třídu; 

Prof. Dr. Jaromír Čelakavský. 
Dr. Antonín Pavliček, 

Za II. třídu: 

Prof. Dr. Bohumil Eiselt. 
Prof. Dr. Jaroslav Hlava 
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Za III. třídu: 

Prof. Dr. Robert Novák. 
Bibl. Adolf Patera. 

Za IV. třídu: 

Prof. ^osef Foerster. 
Prof. Frant. Ženišek. 

Během roku 1905 Česká Akademie konala 3 shro- 
máidíni správní; komise správní zasedala 3krát. Třída I. 
měla roku 1905 7, II. 12, III. 8 a IV. 4 schůze. Archaeo- 
logická komise při České Akademii měla 2 schůze. 

Z památných událostí roku uplynulého zaznamenati 
dlužno oslavu sedmdesátých narozenin Jeho Jasnosti 
Jiřího knížete z Lobkowicz, nejvyššího maršálka království 
Českého a náměstka protektora České Akademie, ve 
dnech 13. a 14. května 1905. Česká Akademie súčast- 
nila se ve slavnostech při té příležitosti pořádaných, 
zejména tím, že vysoce váženému a zasloužilému svému 
příznivci a podporovateli společně s královskou českou 
Společností nauk a se Společností musea království 
Českého v památný den projevila svou deputací upřímné 
blahopřání a odevzdala zlatou pamětní medaili, prove- 
denou od umělce Otakara Španiela. — Při slavnosti 
odhalení pomníku slovinského básníka Prešema v Lublani 
dne 10. září r. 1905 zastoupena byla Česká Akademie 
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svým řádným členem professorem Jaroslavem Vrchlickým . 
K mezinárodnímu sjezdu pro veřejné uméni^ jenž se konal 
v Lutychu ve dnech 15. — 23. září 1905, vypraven byl 
člen České Akademie Fr. Ad. Šubert, Professor Dr. Boh. 
Němec konečně zastupoval Českou Akademii na //. mezi- 
národním botanickém sjezde ve Vídni. 

Zdi rok minulý vykazuje Česká Akademie tuto 
činnost publikační: 

Iřida I, vydala: 

Mimo Rozpravy: 

Čenék Zibrt\ Bibliografie české historie. Díl III., svazek 1. 
(Politická historie od r. 1419—1526.) 

Historického Archivu čísla: 

24. Příspévky k dějinám soudu komorního království 
Českého z let 1526 — 1627. Z register téhož soudu 
podává Václav Schulz. 

25. Listář k dějinám školství Kutnohorského. (Doplňky 
z let 1594—1623.) V archive král. města Kutné 
Hory shledal a vypsal prof. Otakar Hejnic, 

26. Nově nalezený zlomek formuláře biskupa Tobiáše 
z Bechyně (1279—1296). Vydal PhDr. Eduard 
Šebesta, 
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Tfida 11. vydala: 

Rozprav XIII. ročníku čísla: 

33. MUDr. Václav Plavec: O chemické vazbě a půso- 
bení fosforu v těle. (Sdělení první.) 

34. Cyrill ryt, Purkyné : Kamenouhelné pánve u Miro- 
šova a Skořice a jejich nejbližší okolí. (Část II. 
Příspěvek k morfologii Brd.) — [Se 7 obr. v textu.] 

35. Dr. František Slavik : Mineralogické zprávy ze zá- 
padní Moravy. II. (Se 4 obr. v textu.) 

36. Dr. Bohumil Němec: O škrobové pochvě Cucur- 
bitaceí. 

37. yosef Hanuš: Vážkové stanovení vanillinu. 

38. Vladimír Stanek: O zlepšení methody k stanovení 
dusíku v aminokyselinách. (S obr. v textu.) 

39. Jaroslav Smolák : O mnohojaderných buňkách 
Euphorbiaceí. (Se 36 obr. v textu.) 

40. MUDr. F. Matys: Vývin odvodných drah slzných. 
(S tabul. a 9 obr. v textu.) 

s 

Mimo Rozpravy: 

Bulletin international. Classe des sciences mathé- 
matiques, naturelles et de la médecine. IX* année. 
(1904.) 11. 
Dr. y. Baborovský a Dr. Fr, Plzák: Elektrochemie. 

(S 60 vyobr.) 
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Rozprav ročniku XIV. čísla: 

1. Docent Jaroslav Formánek: O vztahu mezi konsti- 
tucí a absorbčním spektrem thiazonů. (Část I. — 
Se 3 obr. v textu.) 

2. Dr. Aug. Krejčí: Fluorit z Topělce u Písku. (Se 
2 obr. v textu.) 

3. Karel Spisar: O vlivu tíže a světla na plazivé lodyhy. 
(Se 6 obr. v textu.) 

4. Dr. Vladislav R&éička: Příspěvek ku poznání no- 
vého rozdílu mezi živým a mrtvým protoplasmatem. 

5. Dr. Otomar Volker: O vývoji spinooccipitalního 
nervstva. (S tabulkou a 13 obr. v textu.) 

6. Dr. Mauric Remeš: Fauna t. z v. exotických balvanů 
štramberského vápence v Rychalticích na Moravě. 

7. Josef Klobouček: Methodické poznámky k theorii 
komplexu -á*. (Se 4 obr. v textu.) 

8. Prof. Bedřich Procházka: O stanovení oskulačni 
plochy kulové křivky prostorové. 

9. Prof. Bedřich Procházka: Příspěvek ku křivkám 
prostorovým. 

10. Anna Berkovcova: Regenerace u jatrovek. (S ta- 
bulkou.) 

11. Dr. Bohumil Kuzma: Studie o VIII. gruppě peri- 
odické soustavy Mendělejevovy : Vyšší kysličníky 
mědi i stříbra. 
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12. MUDr. Otakar V. Srdínko: O oběhu krevním v nad- 
ledviné obratlovců. (S tabulkou.) 

13. Docent Jaroslav Formánek: O vztahu mezi konsti- 
tucí a absorbčním spektrem thiazimů a thiazonů. 
(Část III. — S vyobrazením.) 

14. Dr. Fr. Plzák: O cukerných složkách cyklaminu. II. 

15. Dr. y. Baborovský: Zjevy na anodách z kovového 
magnesia. (Se 2 obr. v textu.) 

16. MUDr. Otakar V. Srdínko: O oběhu krevním 
v nadledvině obratlovců. II. (Se 2 tabul. a 6 obr. 
v textu.) 

17. Čenék Nevečeřal: Rovnoběžné osvětlení obecně po- 
loženého rotačního ellipsoidu v centrálně projekci. 
(S 1 tabu!.) 

18. Čenék Nevečeřal: Strojení točné plochy druhého 
stupně určené rotační osou a třemi tečnami (S ta- 
bulkou.) 

19. Dr. František Slavik: Studie o rudním obvodu 
stříbrském a některých jeho minerálech. (S 18 obr. 
v textu.) 

20. Dr. yos. Císler: O základních rysech zákona Semon- 
Rosenbachova. 

21. Dr. yos, Císler: O medianní posici vazu hlasového. 
(Se 4 obr. v textu.) 
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22. Vladimír Stanek: O perjodidu cholinu a kvantita- 
tivním srážení cholinu kaliumtrijodidem. 

23. Antonín Štole: O dělení se protoplasmatu ve stavu 
vícejaderném. 

24. Dr. Vladislav Růšička: Cytologické studie o čer- 
vených krvinkách. (Se 2 tabul.) 

25. Prof. Bedřich Procházka: Poznámka ku geometrii 
kinematické. 

26. Prof. Bedřich Procházka: O křivce vytvořené pro- 
měnlivým čtyrůhelníkem. 

27. Dr. techn. Zdenek Bašant: Staticky určité spojité 
nosníky příhradové. (Se 7 tabul.) 

28. Dr. Otakar V. Srdínko: O oběhu krevním v nad- 
ledvině obratlovců. III. (S tabul. a 8 obr. v textu.) 

29. Dr. y. Jesenský: O vývoji zubních cev. (Se 2 tabul. 
a 2 obr. v textu.) 

30. Emil Votoíek a Rudolf Vondráček: O cukerných 
složkách glykosidů solaninu, konvallamarinu a skam- 
moninu. 

31. y. V. Želízko: Problematické zkameněliny pásma 
D — d^^ spodního siluru ze středních Čech. (Se 
2 tabul. a 4 vybr.) 

32. Vladimír Staněk: O kvantitativním dělení cholinu 
a betainu. 

33. Emil Votolek a Jaromír Buliř: O rhodeitu. 
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34. Dr Stanislav Rňéilka: Studie k vypracování me- 
thody světlomérné pro účely hygienické. (Foto- 
metrie relativní.) Část II. 

Mimo Rozpravy: 

Dr. Filip Počta: Rukověť palaeozoologie. (II. Část: Ver- 
tebrata. — S 363 obr.) 

Dr. yos. Velenovský\ Všeobecná botanika. Srovnávací 
niorfologie. Díl I. (Se 182 vyobr. a 2 tabul.) 

Dr. František Bayer: Katalog českých fossilních obrat- 
lovců. (Fossilia vertebrata Bohemiae.) 

Bulletin international. (Résumés des travaux pré- 
sentés.) — Classe des scíences mathématiques, naturelles 
et de la médecine. X* année. (1905) I. 

Třída III. uveřejnila: 

Rozprav číslo: 

21. Ignác Hošek: Nářečí českomoravské. (Díl druhý: 
Podřečí Polnické. — Mluvnický nástin.) 

22. Ignác Hošek: Nářečí českomoravské. (Díl druhý: 
Podřečí Polnické. — Ukázky podřečí.) 

Mimo Rozpravy: 

Dr. Isidor Zahradník: Slovník latinsko-némecko-český 
pro Ladislava Pohrobka (Archiv pro lexikograťii 
a dialektologii. Číslo 5.) 
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Dr. Zdenek Tobolka: Česká bibliografie. (Svazek II. Za 
rok 1903.) 

Adolf Patera: Čtenie zimnieho času. (Z rukop. XIV. stol. 
Musea král. Českého.) 

Frantihk Barioí: Dialektický slovník moravský. (Část I.) 

Sborníku světové poesie, vydávaného IV. 
třídou nákladem p. Ottovým, vyšly svazky: 

85. Paul Verlaine: Výbor z poesie. Přeložil Frant. 
Sekanina. 

86. Theodore de Banville: Sokratova žena. (Komedie.) 
Přeložil Jaromír Borecký. 

87. Alexander Pu^kin: Boris Godunov. Přeložila Eliška 
Krásnohorská. 

Dra matických děl Williama Shakespeara 
svazek : 

XXI. Král Richard II. - Přeložil J. V. Sládek. 

Ze společných publikací vydán byl Almanach roč. 
XV. a Věstník České Akademie roč. XIV. 

Zvláštní komise, zřízená při I. a III. třídě České 
Akademie, vydává nákladem Jaroslava Buršíka » Sbírku 
pramenů českého hnutí náboženského ve XIV. a XV. 
století*, kteréž vyšlo: 
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Spisy M. Jana Husí: 

Čís. 5. Super IV. sententiarum II. Vydal Václav 
Flajškans, 

Výroční ceny, jež IV. třída udílí dle § 2. lit. a) stanov, 
přisouzeny byly, jak následuje: 

a) V odboru literámim : 

první cena (2000 korun) nebyla udélena; 

druhá cena (800 korun) přisouzena dramatu pana 
Frant. Ad. Šuberta »Žné«, další druhé ceny (po 
800 kor.): za román > Zrádné proudy*, Jiřímu 
Sumínovi (pí. Amalii Vrbové) a ^. K, M. Čap- 
kovi Zdi knihu » Patero novel «; 

dvě ceny třetí: (500 korun) p. Karlu Klosterman- 
novi za román »Světák z Podlesí* a (400 kor.) 
p. Bohdanu Kaminskému za sbírku básní »Na 
viole ďamour«. 

b) V odboru hudebním: 

první cena nebyla udělena; 

druhé ceny (800 korun) dostalo se p. Vítězslavu 
Novákovi za symfonickou báseň »0 věčné touze* ; 

třetí cena (5(X) korun) přiřknuta p. Karlu Moorovi 
za ouverturu k Hauptmannovu dramatu » Tkalci*. 
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c) V odboru výtvarných umíni: 

první cena (2000 korun) nebudiž udělena; z obnosu 
jejího užije se 800 korun na další druhou cenu ; 

druhá cena (800 korun) přisouzena byla p. Quidonu 
Kociánovi, sochaři, za plastiku » Vzkříšení «, další 
druhá cena (800 korun) p. Ferd. Engelmúllerovi 
za cyklus pastelů »Čtyry roční počasí* ; 

třetí cena (500 korun) p. Ludvíku Kubovi^ malíři, 
za jeho díla umělecká z roku 1904. 

Z fondu dvoř, rady Matlje ryt, Havelky, choti jeho 
Růženy a vnuka Karla ryt Pippicha-Havelky přisouzena 
cena (1600 korun) p. Aloisů Jiráskovi za jeho histo- 
rickou hru >Gero«. 

Z fondu yUDra ^ana Kanky ku podpoře umélc& 
a spisovatelů české' národnosti přiřknuty byly roku letoš- 
ního dvě ceny a to: 1400 kor. prof. ^os Maudrovi za 
skupinu » Ostražitost* a 800 korun p. Otakaru Ostrlilovi 
za operu » Vlasty skon*. 

Z fondu Klementy Kalasové pro mladé hudební 
skladatele propůjčen roční požitek (200 korun) panu 
Jindřichu Jindřichovi^ učiteli v Domažlicích na základě 
předložených skladeb vokálních. 

Na práce vědecké, literární a umělecké uděleny 
byly r. 1905 následující podpory: 
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Po návrhu /. třídy i 

1. Komissi pro vydávání ^Sbírky pramenů k po- 
znáni českého hnuti náboženského ve XIV. 

a XV, stoU na r. 1905 500 K 

2. Redakci » Sborníku vid právních a státních « 

i * Knihovny Sborníku* na roč. 1905 . . 1000 

3. Redakci * Českého časopisu historického* na 
rok 1905 600 

4. Redakci > českého Lidu< na vydání roč. 
1905 400 

5. Jednotě ku povzbuzení průmyslu v Čechách 
na vydávání > Obzoru Národohospodářského* 
r. 1905 400 

6. » Národopisnému sborníku českoslovanskému « 
na r. 1905 400 

7. Právnické jednotě moravské na vydávání 
»Zpráv r. 1905 150 

8. Prof. Dru Jos, L, Pičovi na vydání V. svazku 
jeho » Starožitností země české* 1200 

9. JUDru Jos, 5//A«/í?z;/ na studia psychofysio- 
logická a hospodářská 200 

10, PhDru Václavu Miillerovi v Němec Brodě 
na bádání o poddanských poměrech sel- 
ského lidu v Čechách a na Moravě . . . 200 
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11. Redakci ^Slovanského Pfehledwk na vydání 

roč. 1905 tohoto sborníku 200 K 

12. P. Frant, Stejskalovi, vicerektoru české kol- 
leje v Římě, na základě předloženého kon- 
kurrenčního spisu >Tóma ze Štítného, jeho 
život, spisy, působení a význam < jakožto 
čestná odměna 300 » 

13. PhDr. Marii Komínkové- By déovské na vy- 
dání překladu Sabatierova spisu > Život sv. 
Františka z Assisi< 200 * 

14. Vlád. radovi Eéi. Fialovi na vydání díla 
» Antonio Abundi, dvorní medailleur králů 
Maxmiliána II. a Rudolfa II. « 650 * 

Po návrhu // třídy: 

1. PhDru. ^ojt. Rosickému na studia petro- 
grafická 350 K 

2. Entomologické společnosti v Praze na její 
práce 200 » 

3. Na vydání spisu * Chrudimsko a Nasavrcko*^ 

jako příspěvek 200 » 

4. PhDru K, Absolonovi na zkoumání morav- 
ského krasu 250 » 

5. Prof. Dru Janu N. Woldřichovi na vydání 

III. dílu jeho >Geologie« 600 » 
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6. Techn. Dru Jaroši. Milbauerovi ke studiu 
methody Kjeldablovy 200 K 

7. Techn. Dru ^«tíř. Fí7«^raž6ťWř na další studie 

z oboru chemie obecné . 250 

8. Prof. Dru Frant Nušlavi na studie z prak- 
tické astronomie • . 250 

9. Panu Vladimíru Staňkovi, chemiku, na stu- 
dium látek dusíkatých . 300 

10. MUDru V, Matysovi na materiál ku práci 
ofthalmologické 400 

11. Docentu Dru Janu Jesenskému na odonto- 
logická studia 400 

12. MUDru Jos, Šaškovi na práci s novým 
přístrojem ku zjištění železných tělísek 
v nitru oka 200 

Z fondu MUDra Josefa Šícky udělila II. třída: 

1. MUDru Václavu Plavcovi na pokusy s deri- 
váty xanthinu 100 K 

2. MUDru Frant Sambergerovi a MUDru Ot, 
Schoblovi na experimentálně studie o ne- 
mocech venerických 800 » 

3. MUDru Otomaru Vdlkerovi na sbírání mate- , 
riálu výzkumného 400 » 

4. Doc. Dru K, Weignerovi k témuž účelu . 300 > 

10 
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5. Doc. Dru Ot. Srdinkavi k návštévě ústavů 
anatomických, histologických i zoologických 

v cizině 484 K 

6. Dvorn. radovi Prof. Dru Janu Horbaczew- 
skimu na vydáni I. a II. dílu jeho »Chémie 
lékařské* 1750 » 

Ponávrhu ///. třídy: 

1. P, Frant. Stejskalovi^ vicerektoru české 
kolleje.v Římě, za spis »Tóma ze Štítného* 
čestná odměna 300 K 

2. Komissi pro vydávání * Sbírky pramenit 
českého hnuti nábošenshého ve XJV. a XV. 

stol,* pro r. 1905 500 » 

3. PbDru Václavu Tille-mu na vydání sou- 
stavného díla o českém lidovém podání 
prosaickém 300 » 

4. Prof. Dru Jaroši. Vlčkovi na prozkoumání 
některých krajů českých pro slovesný vývoj 

ve stol. XVII.— XIX. zvláště významných . 400 » 

5. Prof. Dru Josefu Hanušovi na podrobné 
studium literatury české ve stol. XVII. až 

XIX 300 » 

6. Národopisné společnosti českoslovanské na 
vydání * Národopisného Sborníku* r. 1905 . 300 » 
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7. PhDru Bořivoji Prusíkovi na cestu k II. 
tnezinárod. sjezdu knihovnickému v Paříži 

r. 1905 a k návštěvé výstavy v Lutychu • 200 K 

8. Pánu "Jindřichu Entlickerovi^ suppl. prof. 
v Praze, na literárně historická studia k Sá- 

dího Gulistánu (» Růžový sad«) 200 » 

9. Dru Čeňku Zibrtovi, redaktoru » Českého 
Lidu* na vydání XV. ročn. tohoto sbor- 
níku 400 » 

10. TfidíL České Akademie na vydání III. dílu 

Zíbrtovy Bibliografie české historie . . . 400 » 

Po návrhu IV. třídy: 

1. Spolku výtvarných umělců » Mánes « na vy- 
dání ročníku 1905 časopisu » Volné směry ^ 300 K 

2. p. Ed. Fialoviy vlád. radovi, na vydání pu- 
blikace » Antonio Abundi, dvorní medaileur 

králů Maxmiliána II. a Rudolfa II.« . . . 350 > 

3. p. yosefu Procházkovi^ hudeb, skladateli 

v Lublani, k dalším pracím 300 > 

4. p. Vojtěchu Mádlovi na dokončení opery 

• Blouznivci* 200 » 

5 p. Rud, Karlovi, obsolventu komposiční 

školy, na další práce hudební 150 » 

10* 
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6. p. Lud, Viiézslavu čelanskému na další 
hudební skladby 150 K 

7. p. Adolfu Piskáčkovi^ sbormistru »Hlaholu«, 

na sepsání životopisu Zvonařova .... 200 » 

8. JUDru Ladislavu Quisovi na sebrání Ne- 
rudových divadelních kritik, článků a feuil- 
letonů 400 » 

9. Redakci * Českého Lidu* na vydání XIV. 

ročn. (1905) tohoto sborníku 200 » 

10. p. Frant Brábkovi na sepsání déjin lite- 
ratury maďarské 200 » 

11. p. Adolfu černému^ redaktoru » Slovanského 
Přehledu* na vydání roč. 1905 200 » 

12. Národopisné společnosti českoslovanské na 
vydání > Národopisného Sborníku^ pro rok 

1906 100 » 

13. p. Jindřichu Hantichovi na vydání díla 
»L'art tchěque au XIX siěcie* 100 » 

14. JUDru Rud. Kronbauerovi na sebrání upo- 
mínek a pamětí vynikajících spisovatelů a 
umělců 100 » 

15. p. Jakubu Arbesovi na další studium »Po 

stopě plagiátu « 100 » 

16. p Otakaru Spanielovi^ akad. sochaři, k dal- 
ším studiím v Paříži 400 » 
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17. p. F, K. Hronovi^ akad. malíři, ku prove- 
dení dalších prací 250 K 

18. p. Adolfu Piskáčkovi studijní podporu na 
základě kantáty > Krásná Marja« .... 300 » 

19. PhDr. Zdeňku Nejedlému na bádání o dě- 
jinách staročeského zpěvu 300 » 

20. p. Aloisů Vymetalovi na další hudeb, skladby 150 > 

21. prof. č?«rff^^;V /í?r«//éť?z/í na sběratelské práce 

v oboru historie hudby v Čechách . . . 200 » 

22. p. Karlu Hampejsovi^ řediteli kůru v Nuslích, 

na další skladby 150 

23. p. Jas. A, Jelínkovi na další skladby . . 100 » 

24. p. Ludviku Kozlovi, učiteli v Kostelci nad 
Labem, na další práce hudební .... 100 » 
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Stipendia dle § 2. lit. c) stanov byla od valného 
shromáždění propůjčena, jak následuje: 

Po návrhu /. třtdy\ 

1. PhDru 2^eiíku Nejedlému na bádání o dě* 

jinách zpěvu staročeského 400 K 

2. PhDru Juliu GlUcklichovi na sebrání kor- 
respondence Václava Budovce z Budova a 
jiných členů Jednoty Bratrské .... 400 » 
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3. prof. Rud. Dvořákovi wBrné, na prozkoumání 
archivů vídeňských stran selského povstání 

na Moravé r. 1821 200 K 

4. PhDru Břetislavu Foustkovi k návštévě státo- 
vědeckých seminářů cizích 200 > 

Po návrhu //. třídy \ 

1. ^.Jaroši, Peklovim. práci z biologie rostlin 400 K 

2. PhDru Frant. Plzákovi na studijní cestu do 
severní Ameriky 400 

3. Docentu Dru StanisL Rúěičkovi na práce 

fotometrické 400 

TiHda IIL nevypsala r. 1905 stipendií. 

Po návrhu IV. třidy: 

1. PhDru S^anu Branbetgerovi na bádání 

v staré české hudbě 400 K 

2. p. Richardu Loudovi^ akad. malíři v Jisteb- 
nici, na základě předložené knihy »Radosti 
malých < k dalším studiím 400 > 

3. p. Františku Heritesovi k cestě na jih sti- 
pendium 400 » 

Na útraty archaeologické komisse prozkoumal Dr. Píč 
hradiště u Lštění, aby zjistil, co letopisec Kosma před- 



» 



» 
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Stavoval si pod názvem »munitissima civitas*. Zjištěno 
dvojí opevnění: starší v podobě podkovovitého valu 
opatřeného palisadami, jejichž zuhelnatělé zbytky ve 
valu nalezeny, pak mladší středem hradiště, kdež po 
někdejší dřevěné hradební stěně zbyla podezdívka a 
množství popele; řídké stopy osídlení jakož i starý 
hřbitov nalezeny ve vnitřním hradišti, na místě pak 
knížecího domu stojí patrně chalupa hrobníkova. Ku 
kopání udělil laskavě povolení nejjasnější protektor Aka- 
demie, jenž i o výzkum projevil zvláštní zájem. — Po- 
dobně prozkoumáno i hradiště Levý Hradec, kdež 
odkrytím podezdívky zjištěn půdorys někdejšího kníže- 
cího paláce, pak podezdívky dvou domů pozdějších, 
v nichž nalezeny renaissanční kachle a několik obytných 
míst i starších i hradištných, tak že hlavní obydlení bylo 
na předhradí před patnácti lety prokopaném. 

Dík opětné dovolené dokončil Dr. Píč na základě 
dřívějšího bádání pátý svazek Starožitností země České 
obsahující pojednání : Žárové hroby v Čechách a příchod 
Čechů. 

Co se týče píiblikací\ 

Árchaeologické komisse^ vydány roku 1905: 

Soupis okresu Mladoboleslavského a 
Soupis památek chrámu sv. Vitského. 
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V tisku se nalézá: 

Soupis památek zámku Roudnického: 
k tisku jest připraven: 

Soupis památek okresu Píseckého. 

Památek archaeologických a mistopisných^ jež redi- 
guje prof. Dr. Jos. L. Píč, vyšly XXI. dílu sv. 5.-8. 

Česká Akademie měla dle výkazu král. české zemské 
pokladny koncem listopadu 1905: 

Jmění základního 596.935-51 K 

Jmění reservního 30.066* 14 

Fond knížete z Liechtenšteina 42.022*45 

Fond Klementy Kalasové 5.353*86 

Fond MUDra Josefa Šíchy 101.569*26 

Fond Josefy Čermákové 10.887*45 

Fond Matěje rytíře Havelky 78 216*25 

Fond JUDra Jana Kaňky 41.775*70 

Fond JUDra Gustava Sudy 15.747*14 

Fond Julia Zeyera 19.280 81 

Fond Leopolda Schmidta 24.046* 11 

Úhrnem . . . 965.900*68 K 

PHjmy České Akademie rozpočteny byly na r. 1905 
sumou 105.580 korun počítajíc v to subvenci státní 
a zemskou po 40.000 K; vlastní příjmy páčeny na 
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25.580 K. Z příjmů 105.580 K přikázáno 1000 K reserv- 
nímu fondu, 800 K Archaeologické komissi; 30.980 K 
věnováno na společná vydání á každé ze čtyř tříd při- 
padlo po 18 200 K. Kromě toho měla II. třída k dispo- 
sici 4056 K úroků z Fondu Dra Josefa Šíchy a 629 K 
16 h úroků z Fondu Dra Gustava Sudy; IV. třída pak 
200 K z Fondu Klem. Kalasové, 1600 K úroků z Fondu 
dvoř. rady Matěje rytíře Havelky, 1670 K 64 h z Fondu 
JUDra Jana Kaňky, 438 K 8 h z Foildu Josefy Čer- 
mákové, 781 K 44 h z Fondu Julia Zeyera a 960 K 
90 h z Fondu Leopolda Schmidta. 

Veleslavný výbor zemský, největší podporovatel snah 
České Akademie, věnoval jako v létech minulých kromě 
stálé roční subvence 6000 K Archaeologické komissi na 
bádání praehistorické, historické a lidovědné a 10.000 K 
na vydávání Soupisu památek historických a uměleckých 
v království Českém. Dále přispěli na vydávání Soupisu 
památek: Okresní výbor ve Velvarech I. lhůtu K 1011*50 
a Okresní výbor v Novém Strašecí 837 K na vydání 
Soupisu okresu Slánského ; vysocedůstojná metropolitní 
kapitola u sv. Víta 3000 K na Soupis chrámu sv. Vít- 
ského. — Dále poskytli r. 1905 na vydávání pramenů 
náboženského hnutí v XIV. a XV. stol. značnější pří- 
spěvky Obec Pražská 1000 K, Okresní výbor v Roud- 
nici 100 K, v Hradci Králové 100 K a v Plzni 200 K. 
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Všem šlechetným podporovatelům a příznivcům 
Akademie vzdány buďte díky nejvřelejší. 

Pan Dr. Tomáš Černý, právní přítel České Akademie, 
ve mnohých případech prokázal České Akademii velmi 
platné služby svou vzácnou právní pomocí. Vzdáváme 
mu za to s místa tohoto díky zasloužené. 

Na konci ještě zaznamenati dlužno, že Česká Aka- 
demie vymlňuje si publikace se 164 institucemi věde- 
ckými, literárními a uměleckými a zasílá je darem 
250 ústavům vzdělávacím, vědeckým spolkům a veřejným 
bibliothekám. 

Bibliotheka České Akademie obdržela roku 1905 
darem 60 děl o 67 svazcích. Z dárců uvádíme: Jeho 
Veličenstvo císaře a krále Františka Josefa, vysoká 
c. k. ministerstva vyučování, financí a orby, veleslavné 

v 

c. k. místodržitelství pro království České, veleslavný 
Zemský výbor království Českého, radu král. hlavního 
města Prahy, c. k. zemskou školní radu ve Lvově. 

Podaný přehled poskytuje utěšený toho obraz, že 
i v roce minulém snahy České Akademie těšily se vše- 
stranné podpoře. Síleni jsouce tímto vědomím, osmělu- 
jeme se pronésti upřímné přání, aby i v roce nastáva- 
jícím ráčila veřejnosť česká provázeti činnost naši svými 
živými sympatiemi. 



Přednáška 

spisovatele Fr. Ad. Šuberta 

O základech k iiméleckému i vůbec kulturoímu významu 

Národoiho divadla. 

Od mužů vážné práce nejednou ozvala se výtka, 
že v národe našem divadlo a divadelnictví příliš bují. 
Mám za to, že vyšla jen z rubu poznání jiného — toho, 
že u nás pro obory práce vážné, ať vědecké, ať prak- 
tické, není posavade s důstatek pracovníků, a v lidu 
takového k ní interesu, jakému se těší divadlo. 

Divadlo samo pěstuje se však u nás jen potud, 
pokud toho u národa civilisovaného vyžaduje nutnost 
pěstování umění dramatického, péče o literaturu drama- 
tickou, slovesnou i hudební, a potřeba zábavy, již vedle 
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vážnosti života cítí člověk každý. Nutno pak v pro- 
spěchu obecné osvěty přímo sobě žádat, aby potřeba 
zábavy hledala svoje ukojení ne zábavou prostě smysl- 
nou, hrubou, nýbrž duševní, tak ušlechtilou, jakou po- 
skytují na příklad přednášky, koncerty, divadlo. 

V pravdě u nás nepěstuje se divadlo ani tolik 
jako v Německu, Belgii^ Francií a v Itálii. Stačí jen 
poněkud tam se ohlédnout, aby se to poznalo. Divadel 
putujících a ochotnických mají tyto země na každý 
milion obyvatel aspoň takový počet jako my — ale 
vynikají nad nás tím, že divadel stálých vykazují 
k počtu obyvatel průměrem o mnoho více nežli my. 

Jestliže pak u nás divadlem zabývá se poněkud 
více myšlení intelligence a lidu, plyne to z historie 
našeho duchového rozvoje ve století devatenáctém. 
Jeho jednou a význačnou částí bylo u nás tak jako 
u Čudů, Vlámů a Maďarů národní probuzení, jevící se 
zaujetím pro mateřský jazyk a pěstováním i povzná- 
šením jeho ve všech oborech života, hlavně v literatuře. 
Týž proces, který jsme prožili my v uplynulém století, 
opakuje se dnes před našima očima u Valonů v Belgii, 
u Provengalů ve Francii — jazykem ku podivu blízkých 
Valonům, ačkoli jsou od nich odděleni celým územím 
ostatní Francie — u Katalanců ve Španělích, kteří již 
se chystají k zápasu o zřízení státní samostatností, a 
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na východě u Malorusů, stojících proti Velkorusům 
dnes, ne sice politicky ale národně, skoro již v téže 
příkrosti, jako Poláci. A po nynějším obrovském vření 
duchů v Rusku vynoří se zajisté z moře dosavadního 
nám neznáma ještě nejedná jiná nová samostatná lite- 
ratura a národ, nám tou literaturou nový. 

U nás až do roku 1848 k prvním a nejdůležitějším 
pomůckám šíření jazyka českého patřilo vedle literatury 
divadlo. Odtud nabylo v národě našem nejen obliby, 
ale i významu o mnoho většího, nežli jakým se vykazo- 
valo u národů, žijících samostatným životem státním, 
jejichž národnost neměla potřebu umělého posilování 
divadlem. 

Dokonce myšlenka zřízení důstojného Národního 
divadla zaujala celou duši národa Jiskříc prvním zá- 
kmitem svým již od roku 1771, a učinivši k dosažení 
Zlatého domu nad Vltavou první a podstatný krok — 
dřevěnou a slaměnou Boudou na Koňském trhu v Praze 
r. 1786, od desetiletí jednoho ke druhému vždy více 
rozvinovala mysl všeho lidu českého. Vnikla mu do krve 
do rozumu a zvláště do fantasie tak, že když konečně 
po stu a deseti letech docházelo k uskutečnění snu 
celých pokolení, vzbudila v národě nejen naděje opráv- 
něné> ale i jiné neujasněné, vylétající skoro nad všechen 
přirozený možný rozvoj budoucího ústavu. Chodíváť 
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u nás pravidlem nejtroufalejši vzlet a naprosté sklesnuti 
mysli ruku v ruce. 

Na štěstí zůstalo v tomto případě i po uskutečnění 
stoleté touhy při vzletu. To proto, že se objevilo, 
kterak Národní divadlo nabývá a nabylo významu sku- 
tečného a ne malého. 

Povznesloť se jím dramatické umění české i vzhledem 
celkové úrovně pořadu her i vzhledem umělecké jejich 
reprodukce. Zrodilo-!i Prozatímně divadlo národní českou 
operu, Národní divadlo, obracejíc stále jeden ze svých 
hlavních zřetelů ku tvorbě domácí, uvidělo na svém 
jevišti vzniknouti národní českou činohru těmi rázovi- 
tými výtvory dramatu a veselohry v letech osmdesátých 
a pozdějších, od kterých ještě jen žádoucí jest krok ku 
dramatu velkých ideí lidských, jakými u jiných národů 
bývaly tragedie lidských snah a myšlenek. 

Národním divadlem se povzneslo dále všechno di- 
vadlo české a v Čechách divadlo vůbec. Neboť od 
otevření Národního divadla všechna divadla česká, 
zvláště větší, počala pěstovati činoherní pořad her Ná- 
rodního divadla, dbáti o dobré provedení her i o jich 
slušnou výpravu. 

Představeními vůbec, zvláště pak hrami pro lid a 
hrami pro studentstvo, počalo Národní divadlo soustavně 
přispívati k šíření uměleckého smyslu i vzdělání širokých 
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vrstev lidu i mladé intelligence. Povznášejíc pak a upev- 
ňujíc naši národnost v Praze a zušlechťujíc všechen náš 
život společenský, za hranicemi šířilo jméno české způ- 
sobem pro ně čestným, jako jméno národa kulturního, 
v umění pokročilého. 

Dělo se tak zvláště' od té doby, kdy Národní di- 
vadlo harmonickou součinností všech svých živlů stále 
lihnouc ku předu, tak umělecky se povzneslo, že bylo 
s to, i za hranicemi vlasti domácí tvorbou dramatickou 
a její reprodukcí vstoupiti v soutěž mezinárodní, a z ní 
národu svému přinésti čest i rozšíření výtvorů jeho 
umění mezi jinými národy. 

Ne poslední význam Národního divadla jest ten, 
že teprve jím, jeho rozvojem uměleckým a upevněním 
hmotným, pevně se zakotvilo české zemské divadlo, dříve 
bohužel občasnými katastrofami stihané, a že členstvo 
jeho nabylo v něm k ochotnému a radostnému půso- 
bení uměleckému půdy tak pevné, jaké před tím nikdy 
nebylo. 

Při tom významu Národního divadla, jenž vykvetl 
z nadšení a práce sterých jednotlivců, jednotným 
duchem k jednotnému cíli kráčejících, samoděk naskýtá 
se otázka, z jaké půdy ten význam vzešel, na jakých 
základech vznikl. Těmi základy byly jednak zásady, jež 
za souhlasu celého národa dány byly Národnímu divadlu 
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do vínku, jednak přípravy, jež byly vykonány k jeho 
otevření, a daly jeho cestě pro celou budoucnost hlavní 
směr. Ob čas byly vynuceny jednotlivé výminečné 
úchylky, ale celkem hlavní směr byl vždycky do- 
držován. — 



Nejlepším průbojcem bezpečného a trvalého pokroku 
je rozvoj organický, z minulosti do přítomna a budoucna 
své kořeny a větve rozkládající. Z minulosti mělo Ná- 
rodní divadlo k disposici kmen uměleckého členstva a 
jistý kmen her, ale her samotných, k provádění na je- 
višti Národního divadla scénicky, ba namnoze i jinak 
nehotových, a správu divadla. Tu tvořilo tehdejší Spo- 
jené družstvo divadelní, jehož jménem vedl divadlo 
zvolený ředitel, za vrchního dozoru zemské intendace. 

První podmínkou všech příprav a položení základů 
pro budoucnost Národního divadla bylo stanovení jeho 
příští správy. Bývalo by zcela přirozeno, kdyby bývalo 
Ue odevzdati ji tehdejšímu Spojenému Družstvu, ve 
kterém po ukončení bojů divadelních sloučily se strany 
staročeská a mladočeská. Ale ta možnost byla vylou- 
čena tím, že Spojené Družstvo vládlo majetkem jen 
zcela skrovným a naprosto žádným kapitálem v hoto- 
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vosti. Toho však bylo naléhavé třeba, již k vůli pořízení 
důstojné výpravy do nové nádherné budovy. 

Před prospěchem Národního divadla ustoupila 
každá osobní ješitnost. Došlo tedy k úplné smírnému 
dohodnutí, že se zřídí Družstvo nové. Stalo se tak 
koncem roku 1880 autoritou dra Fr. Lad. Riegra a 
hlavním vynasnažením tehdejšího starosty kr. hl. města 
Prahy Emiliana Skramlíka, který se stal i předsedou 
Družstva, jež se nazvalo Družstvem Národního divadla 
v Praze a vládlo hned na počátku kapitálem 51.500 zl. 
r. m. Ředitelem zvolen tehdejší ředitel Prozatímného 
divadla Jan N. Maýr. Intendantem byl dr. Jak. škarda, 
jenž jako současný místopředseda Sboru pro zřízení 
Národního divadla získal sobě velikých zásluh o zbu- 
dování Národního divadla. — 

Předpokladem pro Národní divadlo samozřejmým 
bylo, že celý soubor uměleckého personálu divadla Pro- 
zatímného bude převzat do divadla Národního. Vynikala 
i v sólech i v tělesích sborových řadou znamenitých 
sil, které bylo jen třeba doplniti. Pokud šlo o síly 
slabší, ponechána výměna jich pravidelnému rozvoji 
života divadelního, bez kvapných, divadlu obyčejně 
škodných, změn hromadných. — 
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Zřízením Družstva Národního divadla dán byl 
hlavní orgán správy divadelní. Jakmile se tak stalo, 
došlo ku dvěma vážným projevům, které, jsouce vý- 
razem názoru a nálady, s jakými celý národ hleděl 
k otevření ústavu tak dlouho žádaného, vytkly ducha, 
jímž Národní divadlo mělo žíti, a udaly směr, jakým 
pro ně se měly díti přípravy. 

První projev vzešel ze Sboru pro zřízení Národního 
divadla. Maje péči, aby provádění her v Národním di- 
vadle shodno bylo s tehdejší o tom představou, dal 
Sbor podnět k ustavení se komise, jež sestávala ze zá- 
stupců Sboru, spiávy divadelní, dramatických spiso- 
vatelů, redakcí časopisův a obecenstva. Vysláni do ní 
za Sbor prof. Sob. Pinkas, dr. Jan Růžička a F. A. 
Šubert; za divadelní správu ředitel J. N. Maýr, vrchní 
režisér Fr. Kolár, první kapelník Ad. Čech a dramaturg 
dr. Viktor Guth ; za spisovatele Fr. V. Jeřábek a Václav 
Viček; za redakce Jos. Barák, A. H. Sokol, I. Schik 
a V. V. Zelený; za obecenstvo Růžek, rada Schmidt 
a J. R. Vilímek st. Komise podávala výsledek svých 
úřad nejprve Sboru, načež se usnesla, aby byl podán 
Družstvu pamětní spis, jehož vypracování svěřila mné, 
poctivši mne při svém ustavení volbou za svého předsedu. 

Pamětným spisem ze dne 28. prosince 1880 kladla 
komise důraz na doplnění uměleckého personálu divá- 



163 



delního, na opatření důstojné a správné výpravy her, 
na slovnou a scénickou úpravu činoher a oper. Při- 
mlouvajíc se, aby divadlo vešlo v úzký a přátelský styk 
se spisovateli a skladateli, žádala důtklivě za stálé a 
upřímné pěstování české produkce dramatické. — 
Druhou částí spisu hleděla k budoucím hospodářským 
poměrům Národního divadla, nabádajíc k agitaci pro 
získání dalších členů Družstva i předplatitelův, a na- 
vrhujíc Sboru, aby poskytl Národnímu divadlu aspoň 
pro první dobu vydatnou podporu peněžnou. — 

Krátce na to došlo k projevu novému, k projevu 
se strany všeho spisovatelstva českého^ stejně závaž- 
nému jako krásnému. Dne 16. února 1881 podalo totiž 
47 spisovatelů Družstvu pamětný spis, vyšlý z jeho úřad 
a z péra, jak za to pevně mám, Jana Nerudy, ve 
kterém slovy nad všednost dne vysoko se povznášejí- 
cími a všech osobních nebo stranických zřetelů čiře 
prostými, dávalo spisovatelstvo sebe ve službu budou- 
címu Národnímu divadlu. Volalo, »aby z Národního 
divadla vytvořen byl samostatný, duchem český, 
v pravdě umělecký ústav, tudíž střediště výkvětu če- 
ského tvoření hereckého, literárního a hudebního; aby 
divadlo stalo se nikoli matným pableskem života cizího, 
nýbrž zrcadlem, v němž převahou jevily by se obrazy 
velké a slavné minulosti naší, obrazy duševního rozvoje 
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a národního života doby přítomné, a národní i hu- 
mánní snahy naše, jichž uskutečnění domáháme se 
v budoucnosti*. — 

Toť byla slova nejen spisovatelův, ale v pravdě 
věštců svého národa, slova, jež také nezůstala bez 
ohlasu v Družstvu Národního divadla, neseného v celém 
svém jádru duchem nezištnosti a výlučnou snahou, při- 
spěti ve všem jen ku prospěchu Národního divadla. 
Družstvo počalo také hned jednati se spisovateli k za- 
bezpečení jich součinnosti, a počalo i všechny ostatní 
přípravy, poněvadž Národní divadlo mělo se otevříti již 
roku 1881. 



Prozatím děly se přípravy jen pro čtyři hry, jež 
byly určeny ku prozatímnému zahájení her v měsíci 
červnu 1881 na počest sňatku korunního prince Rudolfa 
s princeznou Stefanií Belgickou. 

K uměleckému dozoru na přípravy zvolena v Druž- 
stvu zvláštní komise. Za druhého kapelníka přijat M. 
Anger, K doplnění personálu činoherního angažováni 
z Německa manželé Bittnerovi, pro úlohy druhého 
řádu čtyři jiní členové. Za režiséra činohry zvolen A. 
Pulda, k úřadu tomu velmi povolaný. Pro operu přijat 
basista Fr. Hynek, jenž spolu jmenován režisérem opery, 
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a soubretta Hanna Kavalarová. Operní sbor dámský 
rozmnožen o několik členův a přijat nový strojmistr. 

Revise textů činoherních svéřena Elišce Krásno- 
horské, Frant. Douchovi a dru Lad. Quisovi, textův 
operních El. Krásnohorské a V. J. Novotnému. — Pro 
zmíněné čtyři hry — >Libuši«, »Lipany«, »Dimitra« a 
» Hugenoty* — pořizována vedením Fr. Kolára, malíře 
a vrchního režiséra, výprava úplně nová, jen do Huge- 
notů upraveno také něco lepších kostumů dosavadních. 

Ale další práce došly osudného přerušení. Po 12 
představeních v měsíci červnu a po opětném zavření 
budovy vypukl dne 12. srpna 1881 neopatrností klem- 
pířských dělníků požár, kterým celý vnitřek Národního 
divadla lehl popelem. To byla rána ohromující, zdrcující 
— a zároveň plná požehnání. Plná požehnání nadšením, 
jež vzplanulo v národě nad samé plameny požáru a pro 
divadlo veliké štěstí tím, že zvětšením hlediště a jeviště 
i velikou přístavbou správní budovy nabylo Národní 
divadlo teprve volnosti^ bez níž by jinak nebylo s to, 
rozvinouti činnost takovou, k jaké v něm později došlo. 



Ale velice osudný vliv měl požár na vnitřní poměry 
divadelní. Rázem přerušeny všechny další práce pří- 



pap 



166 



pravné. Nastal skorém úplný návrat ku starým po- 
měrům divadla Prozatímného a Družstvo utrpělo těžké 
ztráty finanční. Ty nebyly úplně odčiněny, ani když 
země, udělivši mimořádnou subvenci divadlu něme- 
ckému, přispěla také k uhrazení ztrát divadla českého. 

Celý zvrat působil ochromivě každým vzhledem. 
Na podzim roku 1883 mělo dojíti k definitivnému 
otevření divadla podruhé zbudovaného, německá ná- 
rodnost v Praze strojila se s velikým úsilím, a hlavně 
stavbou druhého německého divadla, s chvatem připra- 
vovanou, k úporné soutěži s budoucím Národním di- 
vadlem českým — a ještě v únoru toho roku nebylo 
hrubě památky po přípravách k početí činnosti Národ- 
ního divadla. Byl pouze zvolen koncem roku 1882 
dramaturgem mladý spisovatel dramatický Ladislav 
Stroupežnický a děly se některé úpravy textů. 

Nastalá ztrnulost před blížící se velikou událostí, 
a vyvstávající odtud možnost, že do Národního divadla 
vstoupí značnou měrou poměry divadla Prozatímného, 
hrozily osudnou pohromou celé jeho budoucnosti. 

V té chvíli vystoupil s mimořádnou energií inten- 
dant dr. J. Škarda. Naléhaje na konečné všeobecné 
provádění příprav a nalézaje oporu v jedné části 
správního výboru Družstva, zvláště v předsedovi Em. 
ryt. Skramlíkovi, dru Janu Růžičkovi, dru J. M. Fleisch- 
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mannovi a Ant. Neswadlovi, způsobil, že dne 4. března 
odstoupil řed. J. N. Maýr. Hned nazítří dne 5. března 
trojčlenná anketa Družstva navrhla za kandidáty ředi- 
telství majitele operní školy J. L. Lukesa, člena výboru 
Družstva O. Pinkasa a náhradníka výboru F. A. Šuberta. 
Na to dne 6. března od výboru Družstva jednohlasně 
zvolen ředitelem F. A. Šubert. 

Když volba schválena 12. března mimořádnou 
valnou hromadou Družstva a krátce na to intendancí, 
nastoupil nový ředitel úřad 25. března a počaly se 
konati všechny práce přípravné. 

Východištěm jich a jedním z hlavních základíi 
stala se zásada, že Národní divadlo má se vésti jako 

divadlo veliké, prvořadné, a to úplně ve smyslu pamět- 

« 

ného spisu českých spisovatelů ze dne 16. února 1881; 
programem k dosažení toho cíle byl pamětný spis komise 
Sboru pro zřízení Národního divadla ze dne 28. pro- 
since 1880. 



Ze všech naléhavých příprav nejvíce pílilo doplnění 
uměleckého personálu, které se rozvinulo v přímou jeho 
reorganisaci. Byloť třeba nejen nové síly vyhledati, ale 
i zkoušek s nimi a pohostinských her^ a to při stálé 
péči o běžný pořad her. 



16S 



Pro činohru hledáni umělci v prvé řadě u společ- 
nosti putujících, hlavně u nejlepší tehda společnosti 
Pavla Švandy ze Semčic. Přijati byli: definitivně Josef 
Šmaha, s kterým již před tím bylo jednáno, dále Lud- 
vika Rottová, Adolf Pštross, Marie Pštrossová, Marie 
Křepelová, Karbus a Štibic; z řad ochotnických vzati 
dva žáci umělců dramatických, Zdislav a B. Zásmucká. 
Do personálu operního přijati tenorista K. Raverta, 
barytonisté Boh. Benoni a Leop. Stropnický, sopranistka 
WoUnerová, mezzosopranistka Kleméňa Kalasová, kolo- 
raturní zpěvačka M. Reisingrová, altistka Jos. Reinlová. 

Orkestr, sbory operní a balet rozmnoženy takovým 
počtem, jaký se jevil nutný pro jeviště veliké. Pro 
orkerstr angažováno 11 nových členů, mezi nimi sólisté: 
koncertní mistr F. Lachner, prof konservatoře Vend. 
Sládek pro kontrabas, Janoušek pro lesní roh a K. 
Kovařovic pro harfu. K vedení operních sborů přijat 
mladý vysoce nadaný kapelník A. Vyskočil a sbory 
rozmnoženy o 21 členů, vesměs to hlasů svěžích, vy- 
datných a zpěvně vycvičených. Pro balet angažován 
sólový tanečník, pozdější baletní mistr A. Berger a 15 
členů sboru baletního. 

Vůbec pak rozmnožen personál divadelní dalšími 
silami správními, dělnickými a služebnými tak, že počet 
jeho 208 členů koncem roku 1883 vystoupil do otevření 
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Národního divadla na 343. Následkem toho, a zvýšením 
gáží některým vynikajícím členům, vystoupily měsíční 
gáže s 11.980 zl. 93 kr. r. m. na 18.741 zl. 82 kr. r. m., 
tedy o celou třetinu dosavadního stavu. Kromě toho 
zabezpečeno hned v prvních dnech veškerému personálu 
bez rozdílu, že v případě nemoci budou se mu platit 
celé gáže po dobu dvojnásob tak dlouhou jako do- 
posud. — 

Tato reorganisace personálu byla největší, jaká kdy 
u českého divadla byla provedena. 



Druhý hlavní zřetel obrácen byl pochopitelným 
způsobem ku příštímu pořadu her Národního divadla. 

Při stanoveném budoucím rázu Národního divadla 
určeny jsou pro ně jen hry vyššího řádu, přede vším 
s vyloučením hrubé frašky a operetty, a přijato za 
tichý zákon, že původní hry české budou usilovně 
pěstovány. Těmi dvěma zásadami dán byl pronikavý 
kontrast k dobám minulým a proveden usilovný rozvoj 
ve smyslu uměleckého pokroku. 

Aby se podnítila původní produkce dramatická, 
jednáno ihned s Jednotou dramatických spisovatelův a 
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skladatelův českých, i uzavřena s ní povšechná smlouva 
základní. V Prozatímném divadle, při jeho nedostateč- 
ných prostředcích, nebyly řídké případy, že autor za 
celovečerní kus jednou pro vždy obdržel bez všelikých 
tantiém 120 zl. nebo 100 zl. r. m. — ale někdy také 
jen 30 zl. nebo 40 zl. 

Novou smlouvou zabezpečeno autorům nejprve 
6 — 87o tantiém z hrubého příjmu po odrážce 300 zl. 
na denní výlohy, a za druhé hotová záloha na tantiémy 
300 zl. při činohře a 400 zl. při opeře. Později po- 
stoupeno k tomu, že placeny tantiémy bez všeliké 
srážky na denní výdaje a zálohy zvýšeny na 400 zl. 
při činohře a na 600 zl. při opeře. Tantiémy z jednot- 
livých her, které se udržely trvale v repertoiru, do- 
stoupily tím slušné výše. Kromě toho od jednotlivých 
autorů starších zakoupeny nanovo hry, k nimž jinak 
Národní divadlo mělo již právo, a rodinám některých 
autorů zemřelých vyplaceny čestné honoráře. — 

Z nového dohodnutí se spisovateli a skladateli 
vzaly největší zisk Národní divadlo a literatura drama- 
tická, která odtud se rozvinula, jak — mimo díla Sme- 
tanova, v dřívějších dobách vzniklá — nikdy před tím 
nebývalo. — 
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Opatření nových cizích děl pro Národní divadlo 
dalo poměrně nejméně námahy. Za to vyžádaly si 
velmi mnoho práce cizí hry starší. 

Počátkem let osmdesátých prosa česká hlavně 
Janem Nerudou, básnické pak slovo zvláště El. Krásno- 
horskou, Svatoplukem Čechem a Jaroslavem Vrchlickým, 
dospěly nových výšin, pod nimiž hluboko stála valná 
část překladů doby dřívější. Nad to ryzost slova 
českého pro jeviště Národního divadla zařaděna byla 
na jedno z předních míst nepsaných zákonů správy 
divadelní. 

Rozhodnuto tedy, že kromě opravených již textů 
nepřipustí se na jeviště žádná práce činoherní, která 
by buď nebyla zcela nově přeložena neb aspoň důkladně 
prohlédnuta a opravena. K novým překladům získáni 
zvláště Jaroslav Vrchlický a Bedřich Frida, k revisi"* 
starých textů — vedle dramaturga L. Stroupežnického 
— dr. Lad. Quis, J. Arbes a B. Frida. 

V opeře nebylo možná ihned provésti na celé čáře 
reformu tak pronikavou, poněvadž členstvo by nebylo 
stačilo nastudovati znova tak rychle všechny repertoirní 
opery. Nicméně i tu odstraněny z textů starých chyby 
nejhrubší. Práci s tím spojenou konali V. J. Novotný, 
El. Krásnohorská a první kapelník Ad. Čech, jenž 
jazyk český literárně ovládal. Překlady starých textův 
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a libret oper nových svéřeny hlavně V. J. Novotnému 
a El. Krásnohorské. 

Kromě jazyka textů šlo dále i o valnou restituci 
celých částf oper a klassických činoher, jež dříve bý- 
valy v představeních vynechávány — a v opeře k vůli 
úsporám ani do partitur nezapisovány! Nemalé s tím 
spojené práce revisní vykonal v opeře první kapelník 
Čech, v činohře dramaturg L. Stroupežnický. 



Tónem, jenž měl a musel zníti pro celou dohlednou 
budoucnost Národního divadla, byla seriosnost scéni- 
ckých zkoušek na ustanovené hry pro Národní divadlo, 
dále zkoušky i divadelní představení her vážného zrna 
i v samém ještě Prozatímném (Novém českém) divadle. 

Soubor umělců Prozatímného divadla byl výtečný. 
Ale mnoholetá éra operet a frašek i mnohé povážlivé 
katastrofy, jimž Prozatímně divadlo se neubránilo, za- 
nechaly nezbytně stopy i na něm. Proto bylo nezbytno, 
aby se vžil v ducha té naprosté seriosnosti umělecké, 
jaká byla žádána vytknutými cíli Národního divadla. 
Došlo k tomu i vlastní snahou uměleckého personálu 
i hlavním přispěním jeho vůdčích předáků, v opeře 
prvního kapelníka Ad. Čecha, v činohře dramaturga 
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Stroupežnického, vrchního režiséra Fr. Kolára a režisérů 
Puldy, později Šmahy a Seiferta. 

Zkoušky pro Národní divadlo počaly již v červenci 
r. 1883. Byly přerušeny, když se ukázalo, že Národní 
divadlo se otevře teprve v listopadu, ale počaty znova 
již v září a odtud provádény soustavné — vedle 
zkoušek a představení pro letní Nové české divadlo, 
v jehož dřevěných stěnách bylo nutno zkoušeti i za 
nastalých tehda časně mrazů. Na jeviště Národního 
divadla mohli jsme vstoupiti teprve týden před jeho 
otevřením a zkoušeti tam v průvanu a lomozu sterých 
prací po celé dny a noci kvapem dokončovaných. — 

Členstvo divadla tehdy zvláště se vyznamenalo. Pra- 
cujíc pro Národní divadlo, pracujíc i pro svou čest, a 
vidouc po dřívějších poměrech sebe do budoucna pevně 
zabezpečeno, předstihovalo se v radostné ochotě a 
v obětavosti opravdu nezapomenutelné. Jak velikou 
práci mu bylo vykonati tehdy i později, nejlépe vysvítá 
z toho, že pro Národní divadlo byla i každá stará hra 
scénicky a namnoze i slovně novinkou. — 



V divadle jsou na prvém místě díla dramatická, 
na druhém výkony umělců, na třetím zevní výprava her. 
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Nádhera krásné budovy nezbytně vyžadovala důstojné, 
v určitých případech i nádherné výpravy her. To však 
znamenalo pořízení velikého nového fundu instruktu 
kostumy, nábytkem, rekvisitami a dekoracemi. Toho 
byly spousty, i mimo dekorace, pořízené ponejvíce ná- 
kladem zemským. 

Vedení prací svěřeno tomu, kdo tehdy k němu 
byl jediný způsobilý, vrchnímu režiséru Fr Kolárovi, 
Opatřena cizí kostumní díla — českých souborných 
tehda vůbec nebylo — opatřovány jednotlivé obrazy 
krojů českých a slovanských, použito náčrtkův a obrazů 
Petra Maixnera, Mik. Alše, Jos. Mánesa a j. Některé 
rekvisity a části nábytku kupovány odjinud, ale všechny 
kostumy pracovány ve vlastních dílnách, v nichž od 
dubna do listopadu 1883 zaměstnáno bylo stále kolem 
60 dělníků. 

Sbor pro zřízení Národního divadla ve smyslu 
návrhu divadelní komise jím zřízené věnoval 20.000 zl. 
r. m. na zakoupení jedné části kostumů do majetku 
zemského, a 5000 zl. r. m. na výpravu her, získaných 
z konkursu, jím vypsaného. K posouzení zakupovaných 
kostumů z dílen Družstva, dožádal architekta J. Fantu, 
prof. Soběslava Pínkasa a malíře Wachsmanna. Komise 
uznala předložené jí kostumy správně provedenými a 
historicky věrnými, až na nepatrné iednotlivosti, jakým 
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při takové spoustě a rychlosti prací nebylo snadno se 
vyhnouti. A i ty byly arci opraveny dle učiněných 
pokynů. 

♦ 

Ne samým chlebem živ jest člověk, ale naprosto 
bez chleba bylo by arci života jeho na krátko. Umění 
a zvláště divadlo nevznikne a netvoří samými pro- 
středky hmotnými, ale bez nich přestalo by arci vůbec 
tvořiti. 

A Národní divadlo žádalo velikého a pevného 
podkladu hmotného. 

Zásada, že se má vésti intencemi ryze uměleckými, 
byla jedině správná. Ale když důsledkem jejím roz- 
množen byl umělecký personál a gáže hrozivě se vy- 
šinuly, když nová výbava divadla pohlcovala vždy nové 
a nové desettisíce, když vydány byly i původní jistiny 
a zmíněné podpory, ano již i valná část došlého před- 
platného pro Národní divadlo a když zpožděním ote- 
vření Národního divadla Družstvo trpělo hrozné škody, 
počalo býti úzko z budoucnosti i mnohému z těch, 
kdož onu zásadu dříve samí vyslovili. 

Věřilo se, že otevřením Národního divadla velice 
vzroste jeho návštěva; ale kdo znali české divadelní 
poměry pražské, netroufali tomu, že tak zůstane trvale. 
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A léta 1887 — 1890 dala jim pozdéji za pravdu! Bázeň 
z budoucnosti rostla ve správním výboru Družstva tak, 
že týden před samým otevřením Národního divadla 
podán byl návrh, čelící k zastavení největší části 
dalších nutných výdajů! 

Ale ani při takových neveselých aspektech nesmělo 
se couvnouti, nýbrž bylo nutno nasaditi vše k získání 
prostředků, proti dosavadním trvale vydatnějších a 
k otevření zdrojů zcela nových. Bylť pevný základ 
hmotný nezbytnou podmínkou umožnění všech snah 
ideálních. 

Provedena tedy agitace k získání nových předpla- 
titelů — tehdy ještě, a to před otevřením Národního 
divadla, bylo nutno, k tomu zvláště agitovati! — a po- 
dány žádosti za zvýšení tehdejší nepatrné subvence 
k Zemskému výboru království Českého, a za subvence 
k obci král. hlav. města Prahy a ke dvoru. Předplatné 
vzrostlo, ale subvenee nové nedošly odnikud. Země 
trvala na smlouvě z roku 1880. Jen Sbor pro zřízení 
Národního divadla věnoval z peněz národem složených 
oněch vzpomenutých 25.000 zl. r. m. 

Nezbylo tedy, leč spolehnouti na vlastní sílu a 
hledět, aby samy pravidelné příjmy Národního divadla 
byly dosti veliké na uhrazení stále ještě rostoucích 
nákladů. Na štěstí osvědčil se nad samo očekávání 
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jeden mimořádný prostředek k dočasnému aspoň zvýšení 
návštěvy. Byly to divadelní vlaky, které se ukázaly 
mocnou mravní i hmotnou posilou Zlatému, ale vedle 
mnoho nadšení i mnoho zlata potřebujícímu domu nad 
Vltavou. Ty přivezly v prvních dvou letech Národnímu 
divadlu nepočetné davy návštěvníkův a s nimi také 
přibližně 80.000 ú. r. m. A jen při tomto mimořádném 
příjmu bylo možná udržeti Národní divadlo na zá- 
kladech jemu daných až k roku 1891. Teprve od této 
doby stačily jeho vlastní pravidelné příjmy na jeho 
udržení a udržení a uhrazení výdajů stále stoupajících. 



Těmi zásadami; těmi přípravami a prostředky po- 
loženy byly základy k uměleckému i vůbec kulturnímu 
významu, jehož Národní divadlo prodlením nemnoha 
let k prospěchu svého národa dosáhlo. 

Jako za sněžením, někdy i za vánicí dnů prosin- 
cových, a nad . rušnou prací v domácnostech, z hloubi 
východu znenáhla vstává hvězdný večer narození Páně 
a za ním celý jasný boží hod vánoční, tak za ruchem, 
někdy i za vírem prací přípravných, nad kladením zá- 
kladů k budoucnosti Národního divadla, prozařoval 
večer jeho otevření. 

12 
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Hvězdný, kouzla plný, radostný. 

Radostný v hlubokém tichém vzrušeni — až do 
zamžení oka. Plný kouzla, skorém až mystického, pro 
ten vznik otvírajího se Zlatého domu, vyvstalého ze 
samých srdcí národa. Hvězdný veškerou tou očekávanou 
Zlatého domu budoucností. Budoucností, prosvěcenou 
uměním, posvěcenou umění a srdcím i mysli národa, 
v ten den, v ten večer kolem rodinného stolu i se syny 
ostatních národů slovanských v dosaženém Zlatém domě 
shromážděného. 

Byly to velebné chvíle jeho příchodu, velebné 
zvláště těm, kdo jak dělníci chystali se pozvolna od- 
ložiti nádobí prací stavebních a přípravných, a slaviti 
svatvečer. 

Ty chvíle snesly se nad Prahu i všechny vlasti. 
Otevřely se brány rozjasněných prostor, a pohádka, 
sto dvanácte let toužená, slibovaná a spřádaná, ve 
Zlatém nad Vltavou domě se počala. — 
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Předseda: Dr. Josef Hlávka, předseda Akademie. 
Referent: Dr. Bohuslav Raýman, generální sekretář. 

Z I. třídy: Dr. Zikmund Winter, sekretář třídní. 
í Dr. Jaromír Čelakovský. 

Dr. Antonín Pavlíček. 

Z II. třídy: Dr. Jan Janošík, sekretář třídní. 

Dr. Bohumil Eiselt. 
Dr. Jaroslav Hlava. 

Z III. třídy: Red. Antonín Truhlář, sekretář třídní. 

Dr. Robert Novák. 
Adolf Patera. 

Ze IV. třídy: Dr. Jaroslav Vrchlický, sekretář třídní. 

Prof. František Ženíšek. 



A. Členové čestní. 
Jeho Jasnost Jiří kníže z Lobkowicz, vévoda Roudnický, 

c. a k. skutečný tajný rada, nejvyšší maršálek království 
Českého etc; nar. 14. května 1835 ve Vídni, zvolen i. pro- 
since 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 21. února 
r. 1892. Přistoupil ke třídě I. 

Jeho cis. a král. Výsost arcikníže Ludvík Salvátor z To- 

scany; nar. 8. srpna 1847 ve Florenci, zvolen i. prosince 
r. 1900 a potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 8. března 1901. 

Jeho cis. Výsost VeUký kníže Konstantin Konstantinovič 

Romanov, předseda carské Akademie nauk v Petrohradě; 
nar. 22. srpna 1858 ve Střelně, zvolen 28. června 1901 a 
potvrzen Nejvyšším rozhod, ze dne 11. září 1901. 



B. Členové přespolní. 
Třída I. 

Josef Alexandr baron Helfert, c. a k. skutečný tajný rada, 
předseda c. k. ústřední kommisse ku prozkoumání a zachování 
uměl. a histor. památek; nar. 3. listopadu 1820 v Praze, přes- 
polním členem zvolen i. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším 
rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí ve Vídni III., Reisner- 
strasse 19. 

.' Bedřich Maschek Z Maasburgu, JUDr., dv. r., dvorní ta- 

jemník v kabinetní kanceláři J. V. ; narozen 20. října 1 838 v Žam- 
pachu, přespol. členem zvolen dne i. prosince 1891 a potvrzen 
Nejvyšším rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí ve Vídni VIII., 
Lederergasse 13. 

Michal BobrzyAskl, JUDr., c. a k. skut. tajný rada, 
místopředseda zemské školní rady haličské v. v.; nar. 1849 
v Krakove, přespolním Členem zvolen dne i. prosince 1891 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhod, dne 21. února 1892. Bydlí v Krakově, 
ul. Krupnicza, 9. 
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Arnošt Denis, professor historie při filosofické fakultě 
v Paříži; narozen 3. ledna 1849 v Nimes, přespolním členem 
zvolen 2. prosince 1893 ^ potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 
10. února 1894. Bydlí v Paříži- Sceaux, rue de Fontenay 24. 

Oswald Balzer, dv. r., JUDr., řád. professor práva polského 
při Lvovské universitě; nar. 23. ledna 1858 v Chodorově (v Ha- 
liči), přespolním členem zvolen i. prosince 1898 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhod, dne 8. června 1899. Bydlí ve Lvově, ul. Mickie- 
wicza 26. 

Nikodim Pavlovic KondakOV, řád. prof. dějin umění 
carské university Petrohradské v. v.; narozen i. listopadu 1844 
v Moskvě, přespolním členem zvolen i . prosince 1 898 a potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím dne 8. června 1899. Bydlí v Jaltě. 

Vasilij Ivanovic Sergéjevlč, ř. professor ruské historie 
právní při carské universitě Petrohradské v. v.; přespolním 
členem zvolen i. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 8. června 1899. Bydlí v Petrohradě. 

Stanislav Šmolka, PhDr., dv. r., ř. professor polských dějin 
při universitě Krakovské v. v.; nar. 29. června 1850, přespolním 
členem zvolen i. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 8. června J899. Bydlí v Niegoszowicích p. Rudawa (Halič). 

Bedřich ryt. Zoll, JUDr., c. k. dvorní rada, řádný professor 
římského práva při universitě Krakovské v. v.; nar. i. pro- 
since 1834 v Dolní Vsi (v Haliči), přespolním členem zvolen 
I. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. června 
n 1899. Bydlí v Krakově, ul. Studencka 23. 

Louis Leger, professor slovanské filologie na CoUěge de 
France v Paříži; nar. 13. ledna r. 1843 v Toulouse, přespolním 
členem zvolen i. prosince 1899 ^ potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 25. října 1900. Bydlí v Paříži, 43. Rue de Boulaiuvilliers. 



11 



František hrabě Lutzow, PhDr., honorární legační sekretář 
m. s.; nar. 21. března 1849, přespolním členem zvolen i. pro- 
since 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím dne 25. října 
r. 1900. Bydlí na Žampachu (p. Hnátnice). 

Stojan Novakovlé, b. vyslanec srbský v Petrohradě a spiso- 
vatel; nar. i. října 1842 v Šabci, přespolním členem zvolen 
I. prosince 1900 a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 8. března 
1901. Bydlí v Bělehradě, Resavska ul. 19. 

Rudolf Dareste de la Chavanne, člen ,, Institutu de France" 
v Paříži; nar. 26. prosince 1824 v Paříži; přespolním členem 
zvolen 16. března 1903 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze 
dne 12. července 1903. Bydlí v Paříži. 

Ludvík Pastor, dvorní rada, ředitel Rakouského děje- 
zpytného ústavu v Římě; nar. v Cáchách 31. ledna 1854; přes- 
polním členem zvolen 6. prosince 1902 a potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí v Římě, Via della 
Croce, 74. 

Dr. Feodor Feodorovič Zigel, ruský státní rada, prof. slo- 
vanského práva ve Varšavě; přespolním členem zvolen 6. pro- 
since 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 5. listo- 
padu 1903. Bydlí ve Varšavě. Wspólna, 31. 

Konstantin Jakovlevič Grot, ředitel archivu ministerstva 
Carského dvora v Petrohradě, skut. státní rada; nar. 4. čer- 
vence 1853 v Carském Sele, zvolen 3. pros. 1904, potvrzen Nejv. 
rozhodnutím 12. května r. 1905. Bydlí v Petrohradě, B. O. 
TyíKOB, nep., 17. 

Boleslav Ulanowski, JDr. a PhDr., prof. práva kanón, 
a starého práva polského při univ. krakovské; nar. i. srpna 1860 
v Brzešci Litevském; přespolním členem zvolen 3. pros. 1904 
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a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím 12. května 1905. Bydlí 
v Krakově, ul. Gamcarska 15. 



Třída II. 

Dimitrij Ivanovic Mendélejev, skutečný ruský státní rada, 
cmer. professor chemie při universitě Petrohradské; narozen 
9. února 1834 v Tobolsku v Sibiři, přespolním členem zvolen 
I. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím dne 
21. února r. 1892. Bydlí v Petrohradě; Zabalkanskij 19. 

Karel Olszewskl, PhDr., professor chemie při universitě 
Krakovské; nar. 29. ledna 1846 v Broniszówě v Haliči, přes- 
polním členem zvolen i. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím dne 21. února 1892. Bydlí v Krakově, ul. Jagiel- 
loňska 22. 

Vojtěch Karel z Waltenhoffenu na Eglofsheimbu, PhDr., 
c, k. dvorní rada, řád. prof. elektrotechniky při vys. škole tech- 
nické ve Vídni v. v.; nar. 14. května 1828 v Admontbichlu ve 
Štyrsku, přespolním členem zvolen i. prosince 1894 a potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím ze dne 23. května 1895. Bydlí ve 
Vídni, Wieden, Hauptstrasse 40. 

Charles A. 011 ver, MDr., oční lékař ve Filadelfii; za přes- 
polního člena zvolen dne i. prosince 1894 a potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím dne 23. května 1895. Bydlí ve Filadelfii (Pa., U. 
St. A.) 1507, Locust Street. 

William Ramsay, PhDr., prof. chemie při universitě Lon- 
dýnské; za přespolního člena zvolen dne 30. listopadu 1895 
a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím 28. února 1896. Bydlí 
v Londýně, (W. C. Gower Street University College). 
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André Victor Cornil, prof. lékařské fakulty v Paříži; nar. 
17. června 1837 v Cusset-Allier, přespolním členem zvolen 
30. listopadu 1 90 1 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 
9. května 1902. Bydli v Paříži. 

Tadeáš Browicz, MUDr., prof. patholog. anatomie univer- 
sity Krakovské; nar. 15. října 1847 ve Lvově, přespolním čle- 
nem zvolen 30. listopadu 1901 a potvrzen Nejvyšším rozhod- 
nutím ze dne 9. května 1902. Bydlí v Krakově, ul. Krupnicza 5. 

Emil Christian Hanseili professor v Carlsbergu u Kodaně; 
nar. 1841; přespolním Členem zvolen 16. března 1903 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 12. července 1903. Bydlí 
v Carlsbergu u Kodaně. 



Třída III. 

Timofej D. FiorinsklJ, ř. professor slovanské filologie uni- 
versity Kijevské v. v.; nar. 28. října 1854 v Petrohradě, přes- 
polním členem zvolen i. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím dne 8. června 1899. Bydlí v Kijevě. 

Vatroslav Jaglč, PhDr., c. k. dvorní rada, ř. professor slo- 
vanské filologie při universitě vídeňské; nar. 6. července 1838 
ve Varaždíně, za přespolního člena zvolen i . prosince 1 898 a po- 
tvrzen Nejvyšším rozhodnutím dne 8. června 1899. Bydlí ve 
Vídni, VIII. Kochgasse 15. 

Alexander A. KočubinsklJ, ř. professor slovanské filologie 
při car. universitě v Oděsse; nar. 3. listopadu 1845 v Kyšeněvě, 
za přespolního člena zvolen i. prosince 1898 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhodnutím dne 8. června 1899. Bydlí v Oděsse. 
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Kazimír Moravtkli PhDr., dv. r., ř. professor klassické 
filologie při universitě Krakovské; nar. 29. ledna 1852 v Jur- 
kově (v Poznaňsku); přespolním členem zvolen i. prosince 
r. 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím dne 8. června 1899. 
Bydlí v Krakově, ul. Wolska 6. 

Tadeáš Smičikiatt ř. professor chorvatského dějepisu při 
universitě Záhřebské; nar. i. října 1843 v Sošici, přespolním 
členem zvolen i. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 8. června 1899. Bydlí v Záhřebe. 

Karel Arnošt Mukai PhDr., gymnas. professor ve Frei- 
bergu v Sasku; nar. 10. března 1854 ve Velkém Vosyku v Horní 
Lužici, přespolním členem zvolen i. prosince 1899 a potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím ze dne 25. října 1900. Bydlí ve Frei- 
bergu, ul. Wosyczanska, 6. I. 

Memnon Petro vič Petro vskij, prof. university Kazaňské 
v. v.; nar. 10. února 1833 ve Vasil-Sursku, přespolním členem 
zvolen I. prosince 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím 
ze dne 25. října 1900. Bydlí v Kazani, Gruzinskaja, 39. 

Leo Sternbach, PhDr., řádný prof. klassické filologie na 
universitě v Krakově; nar. 2. července 1864 v Drohobyczi v Ha- 
liči, přespolním členem zvolen i. prosince 1900 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhod, ze dne 8. března 1901. Bydlí v Krakově, ul. 
Straszewskiego 5. 

Ph. Dr. Alexandr Briíckner, professor slovan. filologie při 
kr. universitě v Berlíně; nar. 29. ledna 1856 v Tarnopoli; přes- 
polním členem zvolen dne 6. prosince 1902 a potvrzen Nejvyš- 
ším rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí v Berlíně, 
S. W. 61. Lankwitzstrasse, i. 
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Antonín Semenovič Budilo vič, tajný rada v ministerstvě 
vyučování v Petrohradě, nar. 24. května 1846 v Komotově; 
přespolním členem zvolen dne 6. prosince 1902 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí v Petro- 
hradě, Něvskij prospekt 158. — 2. 

Dr. Ludvík čwlkllilski, odborný přednosta v c. k. mini- 
sterstvu osvěty a vyučování; nar. 17. Července 1853 v Hnězdně; 
přespolním členem zvolen dne 6. prosince 1902 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhodnutím ze dne 5. listopadu 1903. Bydlí ve Vídni, 
IV. Straussgasse, 36. 

Ph. Dr. Alfred Ludwig, dvorní rada, univers, professor 
v. v., v Praze; nar. 1832 ve Vídni, přespolním členem zvolen 
dne 6. pros. 1892 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 
5. listopadu 1903. Bydlí na Král. Vinohradech, Krameriova 
ulice, 40. 

Alexej Ivanovic SobolevskiJ, skut. státní rada, univ. pro- 
fessor a řádný člen cis. Akademie nauk v Petrohradě; nar. 
7. ledna 1857 v Moskvě, přespolním členem zvolen dne 6. pro- 
since 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 5. listo- 
padu 1903. Bydlí v Petrohradě, Puškinova ul. 15. 

Vladimír Andreje vič France v, prof. slov. filologie na univ. 
Varšavské; nar. 24. března 1867 v Novogeorgievsku (v král. 
Polském); přesp. členem zvolen 3. prosince 1904, potvrzen Nej- 
vyšším rozhodnutím ze dne 12. května 1905. Bydlí ve Var- 
šavě, Zolotaja, č. 50. 

William Richard Morfllli prof. slov. řečí na universitě 
Oxfordské, přesp. Členem zvolen i. července 1905, potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím ze dne 16. září r. 1905. Bydlí v Ox- 
forde, Clarendon Villas, 4. Park Town. 



16 



Třída IV. 

Henryk SienkiewlCIf spisovatel; nar. 4. května 1846 ve 
Wole Okrzejske, přespolním členem zvolen dne 30. června 1900 
a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 17. září 1900. Bydlí 
ve Varšavě, ulica Wspólna 24. 

Ilja Jefimovič Rěpin, akadem. malíř; nar. 24. července 1844 
v Cugujevě {Charkovská guber.), přespolním členem zvolen 
30. listopadu 1 90 1 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 
9. května 1902. Bydlí v Petrohradě. 



C. Řádní členové. 
Třída I. 

Antonín rytíř Randa, JUDr., c, k. ministr v. v., c. ak. skut. 
tajný rada; nar. 8. července 1834 v Bystřici u Klatov, řádným 
členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Bydlí v Praze II., Purkyňova ul. č. 7. 

Josef Kalousek, PhDr., řád. professor české historie při 
české universitě; nar. 2. dubna 1838 ve Vamberku, rádným 
členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí 
v Praze II., Táborská ul. č. 1820. 

Emil Ott, JUDr., c. k. dvorní rada, rád. professor rak. řízení 
soudního při české universitě; nar. 30. dubna 1845 v Praze, 
řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 
r. 1890. Bydli v Praze II., Křemencová ul. č. 8. 

Hermenegild Jireček, rytíř ze Samokova, JUDr., c. k. od- 
borný přednosta v. v.; nar. 13. dubna 1827 ve Vysokém Mýtě, 
řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí ve Vysokém 
Mýtě. 

Jaromír čeiakovský, JUDr., řád. professor dějin práva v ze- 
mích českých při české universitě, archivář král. hlav. města 

2 
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Prahy v. v. ; nar. 2 1 . března 1 846 ve Vratislavi v Pruském Slezsku, 
rádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí v Praze II., 
Komenského náměstí č. i. 

Antonín Pavlíček), JUDr., advokát; narozen 2. listopadu 
r. 1838 ve Dvoře Králové, řádným členem zvolen i. prosince 
r. 1 89 1. Bydlí v Karlině, Jungmannovo náměstí č. 209. 

Konstantin Jireček, PhDr., rád. professor slovanské filo- 
logie při universitě Vídeňské; nar. 24. července 1854 ve Vídni, 
rádným členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí ve Vídni 8/2 
Feldgasse, 3. 

Zikmund Wlnter, PhDr., školní rada, gymnas. professor 
v Praze; nar. 27. prosince 1846 v Praze, mimořádným členem 
zvolen I. prosince 1891, řádným členem i. prosince 1898. Bydlí 
na Král. Vinohradech, Táborská ul. 88. 

Antonín Rezek, PhDr., c. a k. skutečný tajný rada, c. k. 
ministr v . v.; nar. 13. ledna 1853 v Jindřichově Hradci, mimo- 
řádným členem zvolen i. prosince 1891, řádným členem i. pro- 
since 1898. Bydlí ve Vídni IV., Gusshausstrasse 12. 

Bohuslav baron Rieger, JUDr., řád. professor říšských 
dějin rakouských při České universitě; nar. 5. října 1857 v Praze, 
mimoř. členem zvolen i. prosince 1892, řádným i. prosince 1899. 
Bydlí v Praze II., Palackého ulice č. 7. 

Otakar Hostinský, PhDr., řád. professor aesthetiky při 
české universitě; nar. 2. ledna 1847 v Martinovsi, mimořádným 
členem zvolen 2. prosince 1893, řádným členem dne 6. prosince 
r. 1902. Bydlí v Praze II., Podskalská tř. 356. 

Albín Bráf, JUDr., dv. r., řád. professor politického hospo- 
dářství při české universitě; nar. 27. února 1851 v Třebíči na 
Moravě, mimořádným členem zvolen i. prosince 1891 a řádným 
členem 4. prosince 1Q03. Bydlí v Praze II., Palackého ul. č. 9. 
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František Storch, JUDr., c. k. dv, r., rádný professor práva 
i rádu trestního při české universitě; nar. 13. září 1850 v Žiže- 
licích, mimořádným členem zvolen i. prosince 1891, řádným 
I. prosince 1905. Bydlí v Praze II., Pštrossova ulice č. 32. 



Třída II. 

Karel Václav Zenger, c. k. dvorní rada, řádný professor 
fysiky při české vysoké škole technické v. v.; nar. 17. pro- 
since 1830 v Chomutově, řádným členem jmenován od Jeho 
Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze III., Sněmovní 
uL č. 7. 

Bohumil Jan Elseit, MDr., c. k. dvoř. rada, řád. professor 
kliniky lékařské při české universitě v. v.; nar. 28. srpna 1831 
v Poličce, řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí na 
Smíchově, Ferdinandovo nábř. 4. 

Josef Soiílli techn. Dr., dv .r., řád. prof. stav. mechaniky při 
české vysoké škole technické v. v. ; nar. 4. března 1 841 v Trhové Ka- 
menici, řádným členem zvolen 3. července 1890. Bydlí na Král. 
Vinohradech, Nitranská ul. č. 1039. 

Antonín FrIČ, MDr., řád. professor zoologie při české uni- 
versitě v. v.; nar. 30. července 1832 v Praze, řádným členem 
zvolen 18. října 1890. Bydlí v Praze II., v Jámě č. 7. 

Arnold Splndi MDr., c. k. dvorní rada, řád. professor vše- 
obecné a experimentální pathologie při české universitě; nar. 
15. července 1850 v Jevíčku na Moravě, řádným členem zvolen 
18. října 1890. Bydlí v Praze, Ječná ulice 31. 

2* 
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Bohuslav Raýman, PhDr., řád. prof. chemie při české 
universitě; nar. 7. prosince 1852 v Sobotce, řádným členem zvo- 
len 18. října 1890. Bydlí v Praze III., Nové nábřeží č. 3. 

Karel Vrba, PhDr., c. k. dvoř. rada, řád. professor minera- 
logie při české universitě; nar. 10. listopadu 1845 ^ Klatovech, 
řádným členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Praze II., 
Pštrosova ul. č. i. 

František Koláčeki PhDr., řád. professor mathe matické 
fysiky při české universitě v Praze; narozen 9. října 1851 
v Slavkově na Moravě, zvolen za mimořádného člena dne 2. pro- 
since 1893, 23. řádného člena dne i. prosince 1894. Bydlí na 
Král. Vinohradech, Hálkova tř., 49. n. 

Jaroslav Hiavai MDr., řád. professor pathologické anatomie 
při české universitě; nar. 8. května 1855 v Dolních Královicích, 
zvolen za mimořádného člena dne 29. října 1890, za řádného 
člena dne i. pros. 1894. Bydlí na Kr. Vinohradech, Karlova 
ulice č. 3. 

Jan Janošík, MDr., řád. professor normální anatomie při 
české universitě; nar. 26. června 1856 ve Vrbatkách na Moravě, 
mimořádným členem zvolen 29. října 1890, za řádného člena 
dne 6. prosince 1902. BydK v Praze II., Ječná ulice č. 41. 

Bohuslav Brauner, PhDr., řád. professor chemie při české 
universitě; nar. 8. května 1855 v Praze, mimořádným Členem 
zvolen 29. října 1890, a řádným 4. prosince 1903. Bydlí v Praze 
II., Sokolská ul. č. 31. 

Josef Veleno VSký, PhDr., řádný professor botaniky při 
české universitě; nar. 22. dubna 1858 v Čekanicích u Blatné, 
mimořádným členem zvolen dne 29. října 1 890, a řádným 4. pro- 
since 1903. Bydlí v Prraze II. Benátská ul. č. 433. 
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Jan Deyi, MDr., mimoř. professor očního lékařství při 
české universitě; nar. 24. června 1855 ve Vysokém Veselí, dopis, 
členem zvolen 30. listopadu 1895, mimoř. 4. prosince 1903 a 
řádným dne 7. prosince 1906. Bydlí v Praze II., Spálená ul. 
č. 51 n. 

Třída III. 

Jan Kvíčaia, PhDr., c. k. dvorní rada, řád. professor klas- 
sické filologie při české universitě v. v.; nar. 6. května 1834 
v Hradišti Mnichově, řádným členem jmenován od Jeho Veli- 
čenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí na Smíchově, Divišova ul. 
čís. 663. 

Jan Gebauer, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný professor 
slovanské filologie při české universitě; nar. 8. října 1838 
v Oubysla vících, řádným členem jmenován od Jeho Veličen- 
stva dne 22. dubna 1890. Bydlí na Král. Vinohradech, Celakov- 
ského ulice č. 15. 

František Št. Kott, gymnas. professor v. v.; nar. 26. pro- 
since 1825 ve Lnářích, řádným členem zvolen 3. července 1890. 
Bydlí v Praze II., Náplavní ul. č. 6. 

Antonín Trtthlář, ředitel c. k. akadem. gymnasia; narozen 
5. listopadu 1849 v Ličně, řádným členem zvolen 3. července 
r. 1890. Bydlí v Praze I. (Akademické gymnasium.) Rudolfovo 
nábřeží. 

Václav Emanuel Moureki PhDr., řád. professor německého 
jazyka a literatury při české universitě; nar. 20. srpna 1846 
v Luhu u Přeštic, řádným členem zvolen 18. října 1890. Bydlí 
na Král. Vinohradech, Jungmannova tř. 47 n. 
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Adolf Patera, bibliothekář Musea král. Českého v. v.; nar. 
27. července 1836 v Hudlicích, mimořádným členem zvolen 
29. října 1890, řádným i. prosince 1900. Bydlí v Praze I., 
Havelská ul. č. 499. 

Robert Novák, PhDr., řádný professor klassické filologie 
při české universitě; nar. i. října 1853 v Ledči, mimořádným 
členem zvolen 29. října 1890, řádným členem i. prosince 1900. 
Bydlí v Praze I., Křižovnická ul. č. 14. n. 

Josef Truhlář, kustos universitní bibliotheky; nar. 16. října 
r. 1840 v Tálíně, mimořádným Členem zvolen 29. října 1890, 
řádným členem dne 6. prosince 1902. Bydlí Kr. Vinohrady, 
Chodská ul. č. 14. 

Jan Urban Jarníki PhDr., řád. professor ipmánské filo- 
logie při české universitě; nar. 25. května 1848 v Potštýně nad 
Orlicí, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným 
členem i. prosince 1891, řádným členem dne 6. prosince 1902. 
Bydlí v Praze III. u Železné lávky, 14. 



Třída IV. 

Josef Hlávka, PhDr., architekt, c. k. vrchní stavební rada; 
nar. 15. února 1831 v Přešticích, řádným členem jmenován od 
Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze II., Vo- 
dičkova ulice č. 15. 

Josef Václav Mysibek, professor c. k. Akademie umělecké 
v Praze; nar. 21. července 1848 v Praze, řádným členem jme- 
nován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Bydlí v Praze I. 
Konviktská ul. č. 2. 
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Jaroslav Vrchlický (Emil Frida), PhDr., rád. professor mo- 
derní literatury při české universitě; nar. i6. února 1853 v Lou- 
nech, rádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 

22. dubna 1890. Bydli v Praze II., Palackého nábřeží č. 1897. 

Alois Jirásek, c. k. školní rada, gymnas. professor; nar. 

23. srpna 1851 v Hronově u Náchoda, řádným Členem zvolen 
3. července 1890. Bydlí v Praze II., Resslova ul. č. i. 

Adolf Heyduk, c. k. školní rada, professor vyšší realky 
v Písku v. v.; nar. 7. června 1835 v Richenburku, řádným 
členem zvolen 18. října 1890. Bydlí v Písku. 

Josef SchulZi c. k. vládní rada, řád. professor architektury 
při české vysoké škole technické; nar. 11. dubna 1840 v Praze, 
řádným členem zvolen 18. října 1890. Bydlí v Praze I., Bet- 
lémské náměstí č. 9. 

František Ženišeki professor c. k. Akademie umělecké 
v Praze; nar. 25. května 1849, řádným členem zvolen 18. října 
r. 1890. Bydlí v Praze VII., Čechova ul. č. 205. 

Josef V. Sládek, professor Ceskoslovanské obchodní Aka- 
demie v. v.; nar. 27. října 1845 ve Zbiroze, mimořádným čle- 
nem zvolen I. prosince 1892, řádným členem dne 2. prosince 
r. 1893. Bydlí v Praze II., Václavská ul. č. 33. 

Vojtěch Hynais, professor c. k. Akademie umělecké v Praze; 
nar. 14. prosince 1854 ve Vídni, mimořádným členem zvolen 
29. října 1890, řádným členem 30. listopadu 1897. Bydlí v Praze 
II., Smetanova ul. č. 2 n. 

Jan Jakub Arbes, spisovatel; nar. 12. června 1840 na Smí- 
chově, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890 a řádným 30. li- 
stopadu 1 90 1. Bydlí na Smíchově, Švédská ul., 16 n. 

František Herltes, spisovatel; nar. 27. února 1851 ve Vod- 
ňanech, mimořádným členem zvolen 29. října 1890, řádným 
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zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze I., Bartoloměj ská 
ul. č. 5. 

Josef Mauder, professor vyšší průmyslové školy; narozen 
I. prosince 1854 v Praze, mimořádným členem zvolen 29. října 
r. 1890, řádným zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze II., 
Ječná ul. č. 18. 

Josef Richard Rozkošný, hudební skladatel; nar. 22. záři 
r. 1833 v Praze, mimoř. členem zvolen 30. listopadu 1897 a 
řádným 7. prosince 1906. Bydlí na Smíchově, Kinského třída 
čís. 16. 

Karel Kovařovlc, hudební skladatel; nar. 9. prosince 1862 
v Praze, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1897, mimoř. 30. li- 
stopadu 1 90 1 a řádným 7. prosince 1906. Bydlí v Praze II., Ma- 
riánská ul. č. 45. 



D. Členové mimořádní. 
Třída I. 

August Sedláček, c. k. školní rada v. v.; nar. 28. srpna 1843 
v Mladé Vožici, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891, 
mimořádným členem i. prosince 1892. Bydlí .v Písku. 

Ferdinand Tadra, kustos universitní bibliotheky; narozen 
19. ledna 1844 v Jindřichově Hradci, mimořádným členem 
zvolen I. prosince 1892. Bydlí v Praze II., Palackého nábřeží 
č. 1672. 

Josef L. Píé, PhDr., mim. professor dějepisu rakouského 
a dějepisu slov. národů při české universitě. Narozen 19. ledna 
r. 1847 ve Mšeně, mimořádným členem zvolen i. prosince 1892. 
Bydlí v Praze II., Sokolská ul. č. 66 n. 

Monsignore Ferdinand Lehner, farář, konsist. rada na Král. 
Vinohradech; nar. 6. června 1837 v Rokycanech, dopisujícím 
členem zvolen i. prosince 1891, mimořádným členem 30. listo- 
padu 1895. Bydlí na Král. Vinohradech, Karlova ul. č. 22. 

Karel Chytili PhDr., ředitel umělecko-průmyslového musea 
obchodní a živnostenské komory pražské, mim. prof. dějin 
umění při české universitě; nar. 18. dubna 1857 v Praze, mimo- 
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rádným členem zvolen 2. prosince 1896. Bydlí v Praze III., 
Nerudova ul. Č. 8. n. 

Josef Smolík, professor Ceskoslovanské obchodní aka- 
demie v. v.; nar. 6. listopadu 1832 v Novém Bydžově, mimo- 
řádným členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí v Praze II., 
Zderaz č. 6. 

Čeněk Zíbrt, PhDr., m. prof všeobecné kulturní historie 
při české universitě, bibliothekář musea král. Českého; nar. 
12. října 1864 v Kostelci nad Vltavou, dopisujícím členem zvo- 
len 30. listopadu 1897, mimořádným i. prosince 1898. Bydlí 
v Praze II., na Slupi č. 14. 

Vojtěch Jaromír Nováček, PhDr., ředitel král. českého 
zemského archivu; nar. i. Června 1852 v Sibíni v Sedmihradech, 
dopis, členem zvolen i. prosince 1898, mimoř. i. prosince 1899. 
Bydlí na Král. Vinohradech, čelakovského ul. 43. 

František 6áda, PhDr., gymn. prof., mimoř. prof. filosofie 
při č. universitě; nar. 6. dubna 1865 v Praze, mimoř. členem 
zvolen 6. prosince 1902. Bydlí v Praze II., Pštrosova ul., 22 n. 

František Fiedier, JUDr., řád. professor právních a stát- 
ních věd při české universitě v Praze; nar. 13. prosince 1853 ve 
Dvorech u Prachatic, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1898 
a mimoř. 4. prosince 1903. Bydlí v Praze II., na Zderaze, č. 12. 

Jindřich Metelka, PhDr., školní rada, professor c. k. české 
vyšší realky v Ječné ul.; nar. 11. srpna 1854 ve Svémyslicích, 
dopisujícím Členem zvolen i. prosince 1899 ^ mimořádným 
4. prosince 1903. Bydlí na Král. Vinohradech, Čelakovského 
ul. čís. 43. 

Leopold HeyrOVSký, JUDr., řád. professor historie a řím. 
práva na české universitě; nar. 15. listop. 1852 v Č. Budějovi- 
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cích, mimoř. členem zvolen dne 3. prosince 1904. Bydlí v Praze 
I., Skořepka č. 2. 

František August Siavík, školní rada, ředitel české realky 
v Hodoníně v. v.; nar. 29. srpna 1846 v Domašíně, dopis, čle- 
nem zvolen I. prosince 1891, mimoř. dne 24. března 1906. Bydlí 
na Kr. Vinohradech, Klicperova ul. č. 5. 

Dr. Lubor Ni6derl6, řád. professor ethnologie a praehistor. 
archaeologie při české universitě; nar. 20. září 1865 v Kla- 
tovech, mimoř. členem zvolen dne 24. března 1906. Bydlí 
na Král. Vinohradech, Hradešínská ul. č. 7. 



Třída II. 

Karel Chodounský, MDr., ř. professor farmakologie při 
české universitě, nar. 13. května 1843 v Studence, mimořádným 
členem zvolen 29. října 1890. Bydlí na Smíchově, Karlova 
ul. č. 31. 

Vincenc Strouhali PhDr., dvoř, rada, řád. professor expe- 
rimentální fysiky při české universitě; narozen 10. dubna 1850 
v Seči, mimořádným členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze 
I., Anenské nám. č. 2. 

František Mareš, MDr., řád. professor fysiologie při české 
universitě; nar. 20. října 1857 v Opatovicích u Hluboké, mimo- 
řádným členem zvolen 29. října 1890. Bydlí na Kr. Vinohra- 
dech, na Smetance č. 1074. 

Gustav GruSS, PhDr., řád. prof. astronomie při české uni- 
versitě; narozen 2. srpna 1854 v Jičíně, mimořádným členem 
zvolen 2. prosince 1893. Bydlí na Smíchově, Švédská ul. č. 635 
(7. n. : villa Amalie). 
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Karel Domaiíp, PhDr., řád. professor elektrotechniky při 
české vysoké škole technické; nar. 24. června 1846 v Kosmo- 
nosech, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným 
členem 2. pros. 1893. Bydlí v Praze II., Palackého nábř. 
čís. 1990. 

Karel KrulSi řád. professor kvasné chemie a fotografie při 
české vysoké škole technické; nar. 13. května 1851 v Kosmo- 
nosech, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891, mimořád- 
ným členem 2. prosince 1893. Bydlí v Praze II., Václavská ul. 
č. 1779. 

Matyáš Lerch, professor mathematiky při čes. vys. tech- 
nické škole v Brně; nar. 20. února 1860 v Milínové u Sušice, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným členem 
2. prosince 1893. Bydlí v Brně. 

Josef Thomayer, MDr., řád. professor speciální lékařské 
pathologie a therapie při české universitě; nar. 23. března 1853 
v Trháno vě u Domažlic, dopisujícím členem zvolen 29. října 
r. 1890, mimořádným členem 30. listopadu 1895. Bydlí v Praze 
II., Václavské nám. č. 72. 

Albert V. Veifiík, c. k. dvorní rada, řádný professor stavi- 
telství inženýrského při české vysoké škole technické; narozen 
4. dubna 1856 v Královicích, mimořádným členem zvolen 
30. listopadu 1897. Bydlí v Praze II., v Tůních i. n. 

Bohumil Němec, PhDr., mimoř. professor české university; 
nar. 12. března 1873 v Prasku u Nov. Bydžova, mimoř. členem 
zvolen dne 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze II., Trojická ul., 
č. 1909. 

František Bayer, PhDr., gymnas. professor v Praze; nar- 
15. května 1854 ve Mšeném, dopisujícím členem zvolen 29. října 
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r. 1890, mimořádným členem zvolen 6. prosince 1902. Bydlí 
v Praze I., Khžovnická ul. č. 3 n. 

Emil VotOČek, mimoř. professor c. k. čes. vys. školy 
technické v Praze; nar. 5. října 1872 v Hostinném, mimoř, čle- 
nem zvolen 6. prosince 1902. Bydli v Praze II., Vojtěšská ul. 
čís. 9. 

Jan Sobotka, řád. prof. mathe matiky při české universitě 
v Praze; nar. 2. září 1862 v Řepníkách; dopisujícím členem 
zvolen I. prosince 1900 a mimořádným 4. prosince 1903. Bydlí 
na Smíchově, Ferdinandovo nábřeží Č. 26. 

Karel Petr, PhDr., mimoř. professor mathematiky při české 
universitě; nar. 14. června 1868 ve Zbyslavi u Čáslavě, dopisu- 
jícím členem zvolen i. prosince 1900 a mimořádným 4. prosince 
r. 1903. Bydlí na Kr. Vinohradech. Kopemíkova ul. č. 422. 

Emerich Maíxner, MUDr., řád. professor speciální patho- 
logie a therapie při české universitě; nar. 5. listopadu 1847 
v Nižboru u Rakovníka, dopis, členem zvolen 29. října 1890 
a mimoř. 7. prosince 1906. Bydlí v Praze I., Ferdinandova tř. 
č. 25. 

Třída III. 

Hynek Vysoký, PhDr., mimořádný professor klass. filo- 
logie při české universitě; narozen 27. května 1860 v Rychnově 
nad Kněžnou, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891, mimo- 
řádným členem zvolen 6. pros. 1902. Bydlí na Král.Vinohradech, 
Puchmajerova ul. č. 2. n. 

František Pastrnek, PhDr., řád. prof. slovanské filologie 
při české universitě; nar. 4. října 1853 v Kelci na Moravě, 
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dopisujícím Členem zvolen 2. pros. 1893 a mimořádným i. čer- 
vence 1904. Bydlí v Praze II., Mariánská ul. 15 n. 

Rudolf Dvořák, PhDr., rád. prof. orientální filologie při 
české universitě; nar. 12. listop. 1860 v Dřítni, dopisujícím čle- 
nem zvolen 29. října 1890 a mimořádným i. července 1904. 
Bydlí v Praze III., u Železné lávky č. 10. n. 

Isidor Theod. Zahradník, PhDr., řeholní kanovník řádu 
Premonstrátského král. kanonie na Strahově; nar. 25. června 
r. 1864 v Hostačově u Golč. Jeníkova, mimořádným členem 
zvolen I. července 1904. Bydlí v Hradišťku u Štěchovic. 

Josef Jiří Zubatý, PhDr., řád. prof. .staroind. filologie a 
srovn. jazykozpytu při české universitě; nar. 20. dubna 1855 
v Praze, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným 
členem 3. prosince 1904. Bydlí na Smíchově, Ferdinandovo ná- 
břeží č. 3. n. 

Josef Pražák, PhDr., gymnas. prof. na Smíchově; nar. 
10. listop. 1860 v Solnici, dopis, členem zvolen i. pros. 1899, 
mimoř. 3. pros. 1904. Bydlí na Smíchově, Eggenbergova ul. 
(*.. 6. n 

Třída IV. 

Beneš Knúpfer, akademický malíř; nar. 21. března 1846 
v Bedřichově (Friedstein) , dopisujícím členem zvolen 29. října 
r. 1890, mimořádným členem i. prosince 1892. Bydlí v Římě v 
Palazzo Venezia. 

Josef štolba, JUDr., c. k. notář; narozen 3. března 1846 
v Hradci Králové, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, 
mimořádným členem i. prosince 1892. Bydlí v Pardubicích. 
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Jan Lier, spisovatel, sekretář jednoty ku zvelebení prů- 
myslu v Cechách; nar. 27. října 1852 v Kutné Hoře, mimoř. 
členem zvolen i. prosince 1892. Bydlí v Praze II., Václavské 
nám. č. 63. 

Emanuel Chváldi hudební skladatel a spisovatel; narozen 
I. ledna 185 1 v Praze, mimořádným členem zvolen 30. listop. 
r. 1895. Bydlí v Praze II., Školská ul. č. 2. 

Mikuláš Aleš, akád. malíř; nar. 18. listopadu 1852 v Mi- 
roticích, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1892, mimořád- 
ným členem 30. listopadu 1895. Bydlí na Král. Vinohradech 
Havlíčkova tř. č. 1018. 

Matěj Anastasia Si máček, spisovatel; nar. 5. února 1860 
v Praze,, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 1895. Bydlí 
V Praze II., Křemencová ul. č. 17 (1999). 

Karel Václav RaiS, ředitel měšťanské školy; nar. 4. ledna 
r. 1859 v Bělohrade, mimořádným členem zvolen 30. listopadu 
r. 1897. Bydlí na Král. Vinohradech, Čermákova ul. č. 3. n. 

František Adolf Šubert, spisovatel; nar. 27. března 1849 
v Dobrušce, mimořádným členem zvolen i. prosince 1899. Bydlí 
v Praze III., Thunova uL 20 

Hanuš Schwaiger, professor c. k. Akademie umění v Praze, 
nar. 28. června 1854 v Jindřichově Hradci, dopisujícím členem 
zvolen I. prosince 1892, mimoř. členem 30. listopadu 1901. 
Bydlí v Bubenči, Villa Klára, č. p. 59. 

Jakub Schikanedr, professor c. k. umělecko-průmyslové 
školy v Praze; nar. i. března 1855 v Praze, dopisujícím členem 
zvolen I. prosince 1892, mimoř. členem 30. listopadu 1891. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Jungmannova třída č. 4. 

Ladislav QuiS, JUDr., advokát; nar. 5. února 1846 v Čá- 
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slavi, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1895, niimoř. 
členem 30. listopadu 1901. Bydlí v Přelouči. 

Josef Suk, hudební skladatel; nar. 4. ledna 1874 v Křečo- 
vicích, mimor. členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze 
II., Vyšehradská tř. 20. 

Max Svabinský, akad. malíř; nar. 17. září 1873 v Kromě- 
říži, dopisujícím členem zvolen 30. listop. 1901, mimořádným 
I. pros. 1905. Bydlí na Král. Vinohradech, Nerudova ul. 32. 
2 /Josef Bohuslav Foerster, hudební skladatel; nar. v Praze 
30. ledna 1859, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897 
a mimořádným 7. prosince 1906. Bydlí ve Vídni, Hietzing, 
Wattmanngasse 25. 

Vítězslav Novák, hudební skladatel; nar. 5. prosince 1870 
v Kamenici nad Lípou, dopisujícím členem zvolen i. prosince 
r. 1905 a mimoř. 7. prosince 1906. Bydlí na Král. Vinohra- 
dech, Táborská ul. č. 88. 



E. Členové dopisující. 
Třída I. 

Václav Royt, zemský školní inspektor na Moravě v. v.; 
narozen i. září 1827 v Nové Vsi v Cechách, dopisujícím členem 
zvolen I. prosince 1891. Bydlí v Brně, Nová ul. č. 45. 

Karel Jičínský, JUDr., ústřední hospodářský ředitel; nar. 
17. května 1831 v Karlštejně, dopisujícím členem zvolen i. pro- 
since 1 89 1. Bydlí v Jindřichově Hradci. 

Josef Pospíšil, ThDr., kanovník kathedrální kapitoly v Brně; 
nar. 6. května 1845 ve Velkém Meziříčí na Moravě, dopisujícím 
členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí v Brně. 

Jan Helier, JUDr., advokát; nar. 13. listopadu 1848 ve Vra- 
nově u Rokycan, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Havlíčkova tř. č. 60. 

František Mareš, archivář; nar. 28. prosince 1850 v Ba- 
vorově, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí 
v Třeboni. 

Josef Strnad, ředitel č. realky v Plzni, nar. 8. března 1852 
v Hostivaři, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1892. Bydlí 
v Plzni. 
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Oldřich Kramář, PhDr., gymnas. professor v. v.; nar. 16. 
května 1848 ve Vysokém n. Jizerou, dopisujícím členem zvolen 

I. prosince 1892. Bydlí v Jičíně. 

František Kameníček, PhDr., prof. c. k. českého vyššího 
gymnasia v Brně; nar. 7. prosince 1856 ve Chvalkovicích B. 
na Moravě; dopisujícím členem zvolen 2. prosince 1896. Bydlí 
v Brně, Nová ul. č. 48. 

Pavel Vychodili ThDr., člen kláštera benediktinského v Raj- 
hradě; nar. 18. dubna 1862 v Přemyslovicích na Moravě, dopi- 
sujícím členem zvolen 2. prosince 1896. Bydlí v Brně, Domini- 
kánská ul. č. 4. 

František Krásl, ThDr., světící biskup; probošt metrop. 
kapitoly; nar. 24. prosince 1844 v Králově Dvoře (u Berouna), 
dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí na Hrad- 
čanech č. 35. 

Josef Pekař, PhDr., mimoř. prof. české university v Praze; 
nar. 12. dubna 1870 v Malém Rohozci, dopisujícím členem zvo- 
len I. pros. 1900. Bydlí v Praze III., Újezd č. 25 n. 

Jindřich Richiý, c. k. konservatoř v Třeboni; nar. 28. 
března 1839 v Radlíku (u Jílového), dopis, členem zvolen 15. 
března 1902. Bydlí v Třeboni. 

František Vacek, gymn. professor v Praze; nar. 8. října 
r. 1858 v Chrudimi, dopisujícím členem zvolen 6. prosince 1902. 
Bydlí v Praze II., Resslova ul. č. 3. n. 

Karel Kadlec, JUDr., mim. prof. při české universitě; nar. 

II. ledna 1865 v Přehořově u Soběslave; dopisujícím členem 
zvolen dne 4. prosince 1903. Bydlí v Praze II., Podskalská tř. 
č. 356. 

Antonín Podlaha, ThDr., kanovník metropol, kapitolv; 
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nar. 1865 v Praze; dopisujícím členem zvolen dne 4. prosince 
r. 1903. Bydlí v Praze IV., Hradčanské nám. č. 63. 

František Krejčí, PhDr., mimoř. professor filosofie na če- 
ské universitě; nar. 21. srpna 1858 v Hostinném; dopisujícím 
členem zvolen 4. prosince 1903. Bydli na Král. Vinohradech, 
KoUárova u. č. 12. 

Kamil Henner, JUDr., řádný professor kanonického práva 
při české universitě; nar. 2. července 1861 v Plzni, dopis, členem 
zvolen 3. pros. 1904. Bydlí v Praze II., Štěpánská ul., č. 1677 
(18 n.). 

Cyrill Horáček, JUDr., mimoř. prof. politického hospo- 
dářství při české universitě; nar. 7. listop. 1862 v Praze, dopis, 
členem zvolen 3. pros. 1904. Bydlí v Praze II., Křemencová ul., 
č. 13 n. 

Josef Gruber, JUDr., docent politického hospodářství při 
české universitě; nar. 22. července 1865 v Luži, dopis, členem 
zvolen 3. pros. 1904. Bydlí na Král. Vinohradech, Šumavská 
ul. č. 1 1 n. 

Gustav Friedrich, PhDr., mimoř. prof. pomocných věd 
historických při české universitě; nar. 4. června 1871 v Podě- 
bradech, dopis, členem zvolen 3. pros. 1904. Bydlí v Praze I., 
Valentinská ul., č. 1061 (8 n.). 

Jan B. Nováic, PhDr., koncipista král. č. zemského ar- 
chivu; nar. 27. listop. 1872 na Orlice, dopis, členem zvolen 
3. pros. 1904. Bydlí v Král. Vinohradech, Táborská ul., č. 18 n. 

Kamil Krofta, PhDr., docent pro rak. dějiny při české uni- 
versitě, koncipista král. č. zemského archivu; nar. 17. července 
r. 1876 v Plzni, dopis, členem zvolen 3. pros. 1904. Bydlí na Smí- 
chově, Ferdinandovo nábř. č. 18. 

3* 
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Třída II. 

Augustin Pánekf řád. prof. české vysoké školy technické; 
nar. 3. prosince 1843 v Praze, dopisujícím členem zvolen 29. 
října 1890. Bydlí v Praze I., Liliová ul. č. 7. 

Karel Pavlík, MDr., c. k. dvorní rada, řád. professor kli- 
niky porodnické a gynaekologické při české universitě; nar. 
12. března 1849 v Klatovech, dopisujícím členem zvolen 29. 
října 1890. Bydlí v Praze II., Spálená ul. č. 3 n. 

Karel Jaroslav Maska, ředitel vyšší realky v Telči; nar. 

28. srpna 1851 v Blansku na Moravě, dopisujícím členem zvolen 

29. října 1890. Bydlí v Telči. 

Antonín Hansgirg, PhDr., mimoř. professor fysiologie 
rostlin a systematické botaniky tajnosnubných při české uni- 
versitě, gymnas. prof. v. v.; nar. 16. července 1854 v Praze, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1900. Bydlí ve Vídni VI. 
Amerlingstr. 5. 

Josef Kivaňa, gymnas. řed. v Kyjově; nar. 23. ledna 1857 
ve Vídni, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Ky- 
jově na Moravě. 

Gustav Kabrhel, MDr., řád. professor hygieny při české 
universitě; nar. 23. listopadu 1857 v Dražkovicích, dopisujícím 
členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze II., Táborská ul. 
č. 53 (n.). 

Karel Peiz, dv. r., řád. professor deskriptivní geometrie při 
české vysoké škole technické v Praze; nar. 2. října 1845 v Bělči 
u Křivoklátu, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí 
v Praze II., Ditrichova ul. č. 1773. 
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Vincenc Dvořák, PhDr., řád. professor fysiky při univer- 
sitě Záhřebské; nar. 22. ledna 1848 v Dušejově v Cechách, do- 
pisujícím členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Záhřebe. 

' Karel Zahradník, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný pro- 
fessor mathematiky při c. k. české vys. škole technické v Brně, 
nar. 16. dubna 1848 v Litomyšli, dopisujícím členem zvolen 
2. prosince 1893. Bydlí v Brně, Augustinská ul. 2. 

Gustav Janeček, PhDr., řád. professor chemie při univer- 
sitě Záhřebské; nar. 30. listopadu 1848 v Konopišti, dopisujícím 
členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Záhřebe. 

Václav Karel Řehořovský, professor c. k. české vysoké 
školy technické v Brně; nar. i. listopadu 1849 v Berouně, do- 
pisujícím členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Brně, Stur- 
mova ul. 14. 

Alois Strnad, ředitel české vyšší realky v Kutné Hoře; na- 
rozen I. října 1852 v Praze, dopisujícím členem zvolen 2. pro- 
since 1893. Bydlí v Kutné Hoře. 

František Augustin, PhDr., řádný professor meteorologie 
a klimatologie při České universitě; nar. 24. května 1846 v Si- 
rákově u Polné, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1893. 
Bydlí v Praze II., Palackého nábř., 1990. 

Josef Silvestr Vaněček, prof. realky Jičínské v. v. ; narozen 
7. března 1848 v Táboře, dopisujícím členem zvolen i. prosince 
r. 1894. Bydlí Kr. Vinohrady, Puchmajerova ul. 4. 

Antonín Sucharda, PhDr., řád. professor mathematiky při 
české vysoké škole technické v Brně; nar. 3. října 1854 v Mříčné, 
dopisujícím členem zvolen i. prosince 1894. Bydlí v Praze, 
Vojtěšská ul., 244. 

Vincenc Jarolímek, c. k. vládní rada, suppl. professor při 
české vys. škole technické v Praze; nar. 25. června 1846 v Par- 
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dubicích, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí 
v Praze, Palackého nám. č. 3 57- 1 1. 

Filip Po6tai PhDr., professor geologie a palaeontologie při 
české universitě; nar. 19. listopadu 1859 v Praze, dopisujícíhi 
členem zvolen i. prosince 1900. Bydlí na Král. Vinohradech, 
Puchmajerova ul. č. 1299. 

Jindřich Barvíř, PhDr., mim. prof. c. k. české university 
v Praze; nar. 15. července 1863 v Cholticích; dopisujícím členem 
zvolen I. prosince 1900. Bydlí na Žižkově, Lupáčova ul. č. 923. 

František Klapálek, prof. c. k. české realky v Karlině; nar. 
30. srpna 1863 v Luži v Čechách, dopisujícím členem zvolen 
I. prosince 1890. Bydlí v Karlině, Palackého tř. č. 20. 

Jaroslav J. Jahn, PhDr., professor české vysoké školy 
technické v Brně; nar. 21. května 1865 v Pardubicích, dopisu- 
jícím členem zvolen i. prosince 1900. Bydlí v Brně, ul. arcikníž. 
Rainera č. 54. 

Jaroslav Pemer, PhDr., adjunkt Musea království Čes- 
kého; nar. 25. března 1869 v Labském Týnci; dopisujícím čle- 
nem zvolen dne 4. prosince 1903. Bydlí na Kr. Vinohradech, 
KoUárova ul. č. 9. 

Bohumil Kučera, PhDr., docent na české universitě; nar. 
22. března 1874 v Semilech, dopisujícím členem zvolen dne 
4. prosince 1903. Bydlí na Král. Vinohradech, Jungmannova 
tř. 67 n. 

František Slavík, PhDr., docent mineralogie při české uni- 
versitě, professor při českém gymnasiu na Žižkově; nar. 18. srp- 
na 1876 v Kutné Hoře, dopisujícím členem zvolen dne 4. pro- 
since 1903. Bydlí v Žižkově, Přemyslova ul., č. 9 n. 

Alois Mrázek, PhDr., mim. professor zoologie při české 
universitě; nar. dne 19. června 1868 v Příbrami, dopisujícím 
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členem zvolen dne i. prosince 1905. Bydlí v Praze II., Fůgne- 
rovo nám., č. 3 n. {1807). 

Cyril ryt. Půrky ně, professor při c. k. paedagogiu v Plzni; 
nar. 1862 v Praze, dopis, členem zvolen 7. prosince 1906. Bydlí 
v Plzni. 

Václav Vávra, PhDr., adjunkt zoologických sbírek při 
Museu království Českého; nar. 19. října 1866, dopis, členem 
zvolen 7. prosince 1906. Bydlí na Král. Vinohradech, Slezská 
ul. č. 17. 

Třída III. 

Theodor Jedličkai PhDr., gymnas. professor v. v.; nar. 
24. ledna 1838 v Petrovicích u Rakovníka, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Bydlí v Praze II., Křemencová ul. č. 11. 

Vincenc Prasek, školní rada, gymnas. professor v. v.; na- 
rozen 9. dubna r. 1843 v Milostovicích ve Slezsku, dopisujícím 
členem zvolen 29. října 1890. Bydlí v Napajedlech. 

Eduard Kastner, PhDr., zemský školní inspektor; narozen 
20. prosince 1845 v Náchodě, dopisujícím členem zvolen 29. října 
1890. Bydlí v Praze II., Pštrosova ul. č. 32. n. 

Josef NováK, PhDr., gymnasijní ředitel v Třeboni; nar. 
8. března 1849 v Josefově, dopisujícím členem zvolen 29. října 
r. 1890. Bydlí v Třeboni. 

František Bílý, ředitel realky v Žižkově; nar. 8. listopadu 
r. 1854 v Brně, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Bydli 
na Žižkově (v budově c. k. realky). 

Primus Sobotka, official při české universitě; nar. 29. ledna 
r. 1 84 1 v Nouzově u Kolína, dopisujícím členem zvolen i. pro- 
since 1 89 1. Bydlí v Praze II., Hopfenštokova ul. č. 5. 
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Josef Smaliai professor vyšší realky v Rakovníce; narozen 
12. dubna 1843 ve Lhotě Úřecké (na Pardubicku), dopisujícím 
členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí v Rakovníce. 

Karel Cumptai PhDr., gymnas. ředitel v Písku, nar. 14. li- 
stopadu 1853 v Sobotce, dopisujícím členem zvolen i. pro- 
since 1 89 1. Bydlí v Písku. 

Jan Máchali PhDr., mim. prof. č. university, gymnas. pro- 
fessor v Praze; nar. 25. října 1855 v Nových Dvorech u Milev- 
ska, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí v Praze 
II., Podskalská tr. 1971. 

Jiří Polívka, PhDr., professor slov. filologie při české 
universitě; narozen 6. března 1858 v Enži v Hor. Rakousích, 
dopisujícím členem zvolen i. prosince 1891. Bydlí na Král. 
Vinohradech, Hálkova ul. č. 49. 

Leander čoch, ředitel vyšší realky zemské v Novém Městě 
na Moravě; narozen 27. února 1854 v Cetorazi v Čechách, 
dopisujícím členem zvolen 2. prosince 1893. Bydlí v Novém 
Městě na Moravě. 

Václav Vondrák, PhDr., prof. slavistiky při universitě 
a úředník c. k. dvorní bibliotheky ve Vídni; nar. 22. září 1859 
v Dubě u Vodňan, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1898. 
Bydlí ve Vídni IX., Porzellangasse 24. A. 

Antonín SkOdap řed. gymnasia v Příbrami v. v.; nar. 
7. ledna 1839 v Počátkách, dopis, členem zvolen i. prosince 
r. 1899. Bydlí, Kr. Vinohrady, Korunní tř. 1386. 

Antonín Havlík, professor c. k. české realky Malostranské; 
nar. 14. října 1855 v Rožďalovicích, dopisujícím členem zvolen 
I. prosince 1899. Bydlí na Smíchově, Kinského tř. č. 4. 

Václav Flajihans, PhDr., gymnas. professor v Praze; 
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nar. i. července 1866 v Praze, dopisujícím členem zvolen i. pro- 
since 1900. Bydlí v Praze II., Divadelní ul. č. 24. 

Jan V. Novák, PhDr., gymnas. professor v Praze; narozen 
21. prosince 1853 v Račicích, dopisujícím členem zvolen i. pro- 
since 1900. Bydlí v Praze II., Tyršova ul. 13 n. 



Třída IV. 

František Bohumír Zvěřina, professor v. v.; nar. 4. února 
r. 1835 v Hrotovicích na Moravě, dopisujícím členem zvolen 
I. prosince 1892. Bydlí ve Vídni, Meidling, Bonigasse 77. 

Antonín Wiohi, architekt, c. k. stavební rada; narozen 
26. dubna 1 846 v Plasech, dopisujícím členem zvolen i . prosince 
r. 1892. Bydlí v Praze II., Václavské náměstí Č. 40. 

Bohumil Adámek, spisovatel; narozen 8. listopadu 1848 
v Hlinsku, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1892. Bydlí 
v Hlinsku. 

Karel Kučera, gymnas. professor v Praze; nar. 30. září 
r. 1854 v Luštěnicích u Ml. Boleslave, dopisujícím členem zvolen 
I. prosince 1892. Bydlí na Král. Vinohradech, u divadla č. i. 

František Kvapil, sekretář Musea království Českého; nar. 
16. února 1855 ve Žherech, dopisujícím členem zvolen 30. listo- 
padu 1895. Bydlí v Praze II., Koubkova ul. č. 1848. 

Jindřich Kaan Z Albéstu, professor při konservatoři; nar. 

29. května 1852 v Tarnopoli v Haliči, dopisujícím členem zvolen 

30. listopadu 1897. Bydlí na Smíchově, Jakubské nám. č. 9. 

Karel Leger, rolník a spisovatel v Kolíně; nar. 21. září 1859 
v Kolíně, dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí 
v Kolíně. 
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František Xav. Svoboda, úředník městské spořitelny Praž- 
ské a spisovatel; nar. 25. října 1860 v Mníšku, dopisujícím čle- 
nem zvolen 30. listopade 1897. Bydlí v Praze III., u ,. Železné 
lávky*' č. 567 (n. 12). 

Antonín KiáHorský, spisovatel a sekretář zemského vý- 
boru král. Českého; nar. 25. září 1866 v Mirovicích, dopisujícím 
členem zvolen 30. listopadu 1897. Bydlí v Praze III., u ,, Že- 
lezné lávky", 12. n. (č. 567). 

Jan KoulAf architekt a řádný prof. české vysoké školy 
technické v Praze; nar. 7. února 1855 v Českém Brodě, dopi- 
sujícím členem zvolen i. prosince 1900. Bydlí v Bubenči, Má- 
nesova ul. č. 153. 

Bohdan Kaminský, spisovatel v Praze; nar. 24. února 1859 
na Huse u Sychrova; dopisujícím členem zvolen i. prosince 1900. 
Bydlí na Král. Vinohradech, Vávrova tř. č. 17. 

Ignat Herrmann, spisovatel; nar. 12. srpna 1854 v Chotě- 
boři, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí v Praze 
II., Václavské nám., 32. 

Josef Holečok, spisovatel; nar. 27. února 1853 v Stožicích, 
dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí na Smíchově, 
Karlova ul. 105. 

Karel Knittip ředitel konservatoře hudby; nar. 4. října 1853 
v Polné, dopis, členem zvolen 30. listop. 1891. Bydlí v Praze II., 
Pštrosova ul. č. 2. 

Alfons Mucha, akadem. malíř v Paříži; nar. 24. července 
r. 1860 v Ivančicích; dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. 
Bydlí v Paříži, 6. rue du Val de Gráce. 

August Némojc, akadem. malíř; nar. v dubnu 1861 v Ne- 
pomuku, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydlí na Smí- 
chově, Karlova ul. č. 54. 
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Oskar Ntdbalf hudeb, skladatel; nar. 26. března 1874 v Tá- 
bore, dopis, členem zvolen 30. listopadu 1901. Bydli v Praze II., 
Myslíkova ul. 9. 

Antal 8taÍ6k (Dr. Antonín Zeman), advokát, spisovatel 
v Semilech; nar. 22. července 1843 v Stanově, dopis, členem 
zvolen 30. listop. 1901. Bydli v Semilech. 

Stanislav Sucharda, professor umělecko-průmyslové školy 
v Praze; nar. 12. list. 1866 v Nové Páce; dopis, členem zvolen 
30. listopadu 1 90 1. Bydlí v Bubenči, Mánesova ul. 151. 

Karel KlOStermanili professor v Plzni, nar. 15. února 1848 
v Haagu v Horních Rakousích; dopisujícím členem zvolen dne 
4. prosince 1903. Bydlí v Plzni. 

Jaroslav Kvapili dramaturg Národního divadla; narozen 
25. září 1868 v Chudenicích, dopisujícím členem zvolen dne 
4. prosince 1903. Bydlí v Praze II., v Resslově ul. 1969. 

Jaroslav Hiibert, spisovatel; nar. r. 1871 v Lounech, do- 
pisujícím členem zvolen 7. prosince 1906. Bydlí v Praze, Rieg- 
rovo nábř. č. 28. 

Celda Klouček, akad. sochař, prof. c. k. umělecko-průmy- 
slové školy v Praze; nar. 6. prosince 1855 v Senomatech u Ra- 
kovníka, dopis, členem zvolen 7. prosince 1906. Bydlí v Praze 
III., Petřínská ul. č. 8. 

František Kupka, malíř; nar. 22. září 1871 v Dobrušce, 
dopis, členem zvolen 7. prosince 1906. Bydlí v Paříži., 57. Rue 
Coulaincourt. 

Karel Stecker, professor dějin a komposice při pražské 
hudební konservatoři; nar. 22. ledna 1861 v Kosmonosích, 
dopis, členem zvolen 7. prosince 1906. Bydli v Praze II., La- 
zarská ul. č. i. 
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Jiří Stibraif architekt, ředitel c. k. umělecko-prúinyslové 
školy; nar. v Praze dne 27. července 1859, dopis, členem zvolen 
7. prosince 1906. Bydli v Praze II., Kateřinská ul. č. 36. 

Ladislav kaloun, akad. sochař; nar. i. srpna 1870 v Praze, 
dopis, členem zvolen dne 7. prosince 1906, Bydlí na Král. Vino- 
hradech, u Tržnice 3. 

Józa Úprka, akad. malíř; nar. 25. října 1862 v Kněždubech 
na Moravě, dopis, členem zvolen 7. prosince 1906. Bydlí 
v Hroznové Lhotě na Moravě. 



životopisy nových členů. 



Členové mimořádní. 
Třída I. 

PhDr. Lubor Nledttrie, narodil se 20. září r. 1865 v Kla- 
tovech, studoval na gymnasiu a filosofické fakultě české v Pra- 
ze, kdež dosáhl doktorátu filosofického r. 1889. K dalšímu stu- 
diu anthropologie a archaeologie pobyl potom v Mnichově 
a v Paříži i navštívil musea v rozličných zemích evropských, 
jmenovitě také v Rusku r. 1893; od té doby jeho studia se 
soustředila na slovanské starožitnosti a ethnologii. Na české 
universitě v Praze habilitoval se r. 1891 za docenta archaeo- 
logie a ethnologie, a byl jmenován r. 1898 professorem mimo- 
řádným a r. 1904 řádným. Velkou měrou účastnil se uspo- 
řádání Národopisné výstavy v Praze r. 1895 ^ vyšlého z ní 
Národopisného musea, jehož správu vedl až do r. 1898. — 
Literární činnost Niederlova jest rozsáhlá. K soustavnému 
pěstění svých naučných předmětů založil r. 1891 společně 
s Dr. Zíbrtem měsíčník ,, Český Lid'*, v němž v prvních čtyřech 
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letech redigoval část anthropologickou a archaeologickou. 
Později r, 1898 založil ,, Věstník slovanských starožitností*', 
kterýž r. 1901 rozšířil ve ,, Věstník slovanské filologie a staro- 
žitností." Vědecké práce Niederlovy směřují k jednomu veli- 
kému cíli.k sepsání a vydávání Starožitností Slovanských, v kte- 
rémžto díle podle slavného příkladu Šafaříkova, s použitím ny- 
nějších hojnějších pomůcek a podle nynějšího stavu věd hodlá 
vj^sati starobylost národů slovanských v době jich pravěké 
pospolitosti i při jich rozdělení a usazení v nových sídlech. 
Dosud vyšel díl I. o dvou svazcích, kteréž sahají od prvopočátků 
až do II. století po Kristu. Že vědecká práce Niederlova od- 
borným kruhům literárním jest vítána, toho důkazem jsou pře- 
klady spisů Niederlových, jež vycházejí v Polsku a v Rusku; 
zásluhám jeho dostalo se mnohonásobného uznání také tím, 
že zvolen byl za člena starožitnických a jiných vědeckých 
společností v Bělehradě, Moskvě, Kijevě, Odesse, Sofii, ve 
Lvově, v Paříži, ve Washingtone. Král. česká Společnost 
nauk jmenovala jej svým mimořádným členem roku 1901. — 
Kromě hojných článků, uveřejněných v dotčených již vy- 
dáních periodických a jinde, vyšly od prof. Niederle tyto spisy: 
,, Nástin dějin anthropologie". V Praze 1889. (Vyšlo i polsky 
ve Wisle.) — ,, Příspěvky k anthropologii v zemích českých" 
v Praze 1891 a 1894. — ,,Žamberské lebky" v Rozpravách 
České Akademie 1892. — ,, Lidstvo v době předhistorické se 
zvláštním zřetelem na země slovanské" v Praze 1893/4, kte- 
réžto velké přehledné dílo vyšlo též v překlade ruském prof. 
Anučina v Petrohradě 1898. — ,,0 původu Slovanů", 
v Praze 1896. — ,, Starověké zprávy o zeměpise východní 
Evropy" v Rozpravách České Akademie 1899. — ,,Make- 
donská otázka" v Praze 1901. (Vyšla i v bulharském pře- 
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kládě Srebrova v Sofii 1902.) — ,, Slovanské Starožitnosti** 
v Praze, díl I. svazek i. (1902), 2. (1904) stran 526. Počaly 
vycházeti též v ruském převode redakcí Běljaševského v Ki- 
jevě 1905; do polštiny překládá to dílo Chamiec ve Varšavě. 



Členové dopisující. 
Třída II. 

Cyrill rytíř Purkyné, professor při c. k. paedagogiu 
v Plzni, narodil se r. 1862 v Praze, studoval přírodní vědy na 
české universitě a na českých vysokých školách technických, 
stal se r. 1891 assistentem při stolici mineralogie a geologie na 
české technice u prof. Otokara Feistmantla ar. 1895 profes- 
sorem při c. k. paedagogiu v Plzni. Za účelem odborného vzdě- 
lání konal prof. Půrky ně četné cesty v Rakousku, Německu, 
Dánsku, Švédsku a Norsku, nyní zabývá S3 hlavně geologií zá- 
padních Cech, zvláště okresu plzeňského. 

Prof. Purkyně napsal samostatná pojednání tato: 

1. Nástin geologických poměrů okolí plzeňského. (Pro- 
gram paedagogia v Plzni. 1899.) 

2. Nýřanská sloj uhelná u Nýřan. (Rozpr. České Akad. 
1899.) 

3. Kaolin v kamenouhelné pánvi Plzeňské. (Časopis pro 
průmysl chemický. 1 90 1 . ) 

4. Nýřanská a Radnická sloj uhelná u Třemošné. (Rozpr. 
České Akad. 1892. Též německy v Bulletinu.) 
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5. O stratigrafii a tektonice uhelnopermské pánve Plzeň- 
ské. (Vést. sjezdu českých přírodozpyt, a lékařů. 1901.) 

6. Zuř Kenntniss der geologischen Vcrháltnisse der mittel- 
bohmischen Steinkohlenbecken. (Verhandl. d. kk. geolog. 
Reichsanstalt. 1902.) 

7. Diluvium na Plzeňsku. (Rozpr. České Akad. 1904.) 

8. Kamenouhelné pánve u Mirošova a Skořice a jejich 
nejbližší okolí. Část I. a II. (Rozpr. České Akad. 1904.) 

9. Záhadné balvany křemencové a slepencové na Plzeň- 
sku a na planině Drahanské. Spolu s V. Spitznerem. (Vest. pří- 
rodověd, klubu v Prostějově. 1904.) 

Z četných článků, referátů a rozhledů uveřejněných 
v ,,Živě'*, ,, Vesmíru", ,, České Revui", ,, Naučném Obzoru", 
,, Časopisu pro průmysl chemický" a v ,,Ottově slovníku na- 
učném", budiž zde zvláště poukázáno k následujícím: 

1. O petroleji, jeho geologii, původu atd. (Časopis pro 
průmysl chemický, 1892.) 

2. Z cesty do Norska. (Program reálky v Karlíne. 1893.) 

3. České pánve uhelné vzhledem ku světovým poměrům 
uhelným. (Česká revue. 1900.) 

4. O době ledové. (Živa. 1905.) 

Od r. 1900 provádí prof. Purkyně systematicky geolo- 
logicko-pedologické mapování okresu plzeňského za podpory 
okresu a města Plzně. 

Veškeré práce p. Půrky novy vynikají důkladností, 
svědčí o dokonalém rozhledu autorovu a těší se uznání vše- 
obecnému kruhů odborných. 
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Ph. Dr. Václav Vávra narodil se v Praze 19. října r. 1866. 

Dne 4. dubna r. 1892 povýšen byl za doktora filosofie. 

V roce 1894 jmenován byl adjunktem zoologie ph Museu 
král. Českého. 

R. 1898 byl jmenován členem komitétu pro přírodo- 
vědecký výzkum Čech. 

Za účelem studií zoologických podnikl cestu do Paříže, 
na Kavkaz a do ruské Arménie. Výsledky publikovány čá- 
stečně ve spisech král. České Společnosti Nauk, materiál zí- 
skaný odevzdán sbírkám Českého Musea. Pak studoval sbírky 
zoologické museí v Berlíně, Hamburku, Kielu, Lipsku a Dráž- 
ďanech a na zoologické stanici v Ploenu. R. 1894 vyslán byl 
do Vídně ku prohlédnutí sbírek přivezených z cesty kolem 
světa arcivévodou Františkem Ferdinandem z Este. R. 1898 
za delšího pobytu studoval sbírky v Londýně. V r. 1 899 byl na 
zoologické stanici v Terstu a Rovignu, vr. 1900 opětovně v Ber- 
líně, r. 1902 v Quarneru a r. 1905 prohlédl nové museum zoo- 
logické ve Vratislavi. 

Mimo zpracování Ostracodů domácích svěřeno mu 
r. 1895 řiditelstvim Musea z Hamburgu zpracování materiálu 
Dra. Stuhlmanna ze Zanzibaru, ředitelstvím Musea v Berlíně 
r. 1898 materiál z Hamburské výpravy do Jižní Afriky, a Ma- 
gelhaenské výpravy do Patagonie, r. 1901 materiál Dahlovy 
expedice v Bismarkově Archipelu, r. 1905 z Vídeňského Musea 
Pentherovy Expedice do Malé Asie. r. 1906 expedice Volzovy 
na Sumatru, Jávu, Siam, Sandwichské Ostrovy a Japonska. 
Téhož roku zpracoval materiál Ostracodů Planktonové Expe- 
dice Humboldtova nadání ve velkém díle o 76. fol. stranách se 
142 obrazy. 

4 
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Z publikací Dra Václ. Vávry budtež uvedeny 

I. Monografie českých korýšů skořepatých. S 39 obrazy 
se 188 původních vyobrazení. (Archiv pro přírod, výzk. Čech. 
1892. VIII. díl čís. 3. 

2. Ein Beitrag zuř Kenntniss der Siisswasserfauna von 
Bulgarien. Sitzungsber. der kónigl. bóhm. Ges. d. Wiss. 
XLVI. 1893. 

3. Die von Dr. F. Stuhlmann gesammelten Ostracoden 
Zanzibars. Mit 52 Abbildungen im Texte. Beiheft zum Jahr- 
buch der Hamburgischen wissenschaftl. Anstalten XII. 1895. 

4. (S Dr. A. Fricem), Výzkum dvou jezer Šumavských, 
Černého a Čertova jezera. Provedli na přenosné stanici zoo- 
logické. (Archiv pro přírod, výzkum Čech. Sv. X. č. 3. 1898.) 

5. Výzkum Labe a jeho starých ramen, provedený na zoo- 
logické stanici. Se 119 obrazy v textu. (Archiv pro přírod, 
výzk. Čech. 1903. XI. svaz. č. 3.) 

6. On the phylopods Limnadia lenticularis, L., and 
Limnetis brachyura O. F. Miill andtheir occurence in Bohemia. 
Plate IV. (Journal of the Quekett microscopical Club 1904.) 

7. Rotatorien und Crustaceen. (Ergebnisse einer natur- 
wiss. Reise zum Erdchias Dagh. Kleinasien.) In Annalen des 
k. k. naturhist. Hofmuseums. Wien, Bd. XX. Hft. 2 — 3. 1905 

8. Ostracoden von Sumatra, Jáva, Siam den Sandwich- 
Inseln und Japan. Mit 2 Tafeln. (Reise von Dr. W. Wolz.) 
(Zoologische Jahrbůcher (Srengel.) Abth. 7. Systematik. XXIII. 
Bd. Hft. 4. Jena. 1906.) 

9. Die Ostracoden (Halycypriden und Cypridiniden) der 
Plankton-Expedition. Mit 8. Tafeln. (Ergebnisse der Plankton- 
Expedition der Humboldt-Stiítung. Bd. II. G. g. Kiel 1906. 
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I o. O zkrácení páteře pstruha duhového. (Salmo iri- 
daeus W. Gibb). S tabul. 2 a obr. v textu. (Rozpravy České Aka- 
demie cis. Frant. Josefa. Tř. II. R. XV. č. 6. 1906.) 



Třída IV. 

Jaroslav Hiibert, spisovatel v Praze. Narodil se r. 1871 
v Lounech, studoval střední školy v Praze a v Plzni, byl po- 
sluchačem české techniky, až do své plnoletosti byl strojním 
inženýrem, načež se věnoval jedině literatuře. Debutoval verši 
a povídkami, z těchto sestavil knihu Liliajiné povídky. 
Na divadle debutoval dramatem ,,Vina", které mělo ne- 
obyčejný úspěch a jemuž dostalo se vlídného přijetí na cizích 
scénách a které přeloženo bylo do uštiny, polštiny, šlovin- 
štiny, srbštiny, bulharštiny a chorvatštiny. Druhé drama 
,,Cest (O Boha )'* bylo zprvu censurou zakázáno, později 
provedeno v cyklu sdružení spisovatelstva ,,Kruh" na Smí- 
chově. Historická tragedie ,,Falkenštej n" provedeno 
bylo r. 1903 na Národním divadle; drama ,,Psanci*' posud 
se na jeviště nedostalo. 

Vedle dramat psal Hiibert básně, které posud sebrány 
nebyly, avšak po časopisech jsou hojně roztroušeny, mnohé 
literární studie do ,, Moder ní revue", ,, České revue" a ,,Nové 
České revue", ,, Volných směrů" atd.; jest divadelním refe- 
rentem časopisu ,, Venkov" od jeho založení. V ,, Moderní 
Revue" byly uveřejněny kusy z dramatické básně ,,K o- 
lumbus"ave ,, Zvonu" tiskne nyní větší románovou studii 
,,Rytíř Kůra". 

4* 



52 



Karel Steck^r narozen 22! ledna 1861 v Kosmonosích, 
studoval v létech 1869 — jy gymnasium v Mladé Boleslavi, 
načež vstoupil na universitu v Praze, kde studoval dvě léta 
práva, po té rozhodnuv se pro povolání hudební přestoupil 
na fakultu filosofickou, kterouž roku 1881 absolvoval. 

Na to navštěvoval tříroční kurs školy varhanické s pro- 
spěchem veskrze výborným a podrobil se roku 1882 státním 
zkouškám ze zpěvu a hry na varhany, získav approbace ve- 
skrze výtečné. 

Roku 1885 jmenován učitelem vyšší hry varhanní na 
škole varhanické, téhož roku (1885) jmenován byl Stecker 
ředitelem kůru při klášteře Voršilek, kterýž úřad až do 
r. 1902 zastával, roku 1888 lektorem theorie hudební 
na České universitě, r. 1889 pak povolán za professora dějin 
a komposice na pražskou konservatoř. 

Stecker vyniká jako hudební skladatel, theoretik a spiso- 
vatel. Vedle toho vyniká Stecker jako virtuos na varhany, jenž 
jmenovitě v oboru koncertní improvisace dle jednomyslných 
projevů odborných znalců zaujímá nií sto u nás nejpřednější. 
Jako paedagog odchoval celou téměř mladší naši generaci 
skladatelskou. 

Tiskem vydány byly tyto skladby: 

Sonáta pro varhany (Lipsko, C. F. Kahnt). 

Andante a scherzo pro smyčcové nástroje. 

Ave Maria pro koncertní přednes pro sólový hlas s prů- 
vodem klavíru, houslí, violoncella a varhan. 

Missa solemnis pro velký skór, sóla, orkestr a varhany 
(provedena poprvé v řádném koncertu ,,Hlaholu" 13./12. 1891). 
Missa pastoraUs (úplně přepracovaná mše Horákova). 
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,,Qui confidunt in Domino" (odnotace motetta Haranta 
z Polžic). 

,, Deset písní" pro střední hlas s průvodem klavíru. 

XVI Motett pro smíšené hlasy s průvodem varhan. 

3 Romance pro housle a klavír. 

I o Motett pro smíšené hlasy s průvodem varhan. 

IQ Motett (III. svazek) pro smíšené hlasy s průvodem 
varhan. 

,, Květy lásky" (cyklus písní). 

,,Písně milostné" (6 písní). 

,, Koleda" pro ženský sbor s průvodem varhan. 

Školní písně (red. Fr. Pivoda). 

,, Tajemství" (klav. výtah Smetanovy opery s textem). 

Co hudební theoretik osvědčil se Stecker těmito mono- 
grafiemi: 

Kritické příspěvky ku sporným otázkám vědy hudební 
(Věstník král. České spol. nauk v Praze 1889). 

Kritische Beit áge zu einigen Streitfragen in der Musik- 
wissenschaft (ve Vierteljahrschrift fur Musikwissenschaft 
v Lipsku). 

O zapovědí kvintové v harmonii (v Praze 1888). 

O akkordech altero váných (v Praze 1895). 

O akkordu nónovém, undecimovém a tercdecimovém 
(v Praze 1898). 

,, Nauka o nethématické improvisaci varhanní" jest pae- 
dagogický spis, jemuž dostalo se ministerské approbace pro 
paedagogia a knihovny učitelské (vydán 1903). 

Hlavní dílo ,, Všeobecný dějepis hudby" vydán ve dvou 
dílech (I. 1892, II. 1903). Nejnověji druží se k němu poslední 
z velkých prací Steckrových ,, Formy hudební" (1905), sou- 
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hlasně uznáváno za jedno z nejseriósnějších dél dotyčné od- 
borné literatury světové. 

Celda Klouček, nar. 6./12. 1855 v Senomatech u Rakov- 
níka, maturoval na rakovnické vyšší reálce a pobyl na to 
I rok na české technice. 

Vstoupil pak do atelieru O. Lessinga (sochaře) v Berlíně, 
kdež meškal, navštěvuje vedle akt večerní přednášky na 
tamější umělecké akademii po 6 let. Odešel na to do Vídně 
na c. k. uměl. prům. školu do speciálky sochaře prof. O. Kóniga. 
Po 3 letech byl engažován do Frankfurtu n. M., na tamější 
umělecko-prům. školu co učitel, kterýžto úřad zastával pět 
a půl roku, až byl povolán za professora na pražskou uměl. 
prům. školu, kdež dosud a sice 19. rok působí. 

Z hlavních jeho prací uvádíme: Návrh a nanášení 
dekorace ve dvoraně Hypoteční banky král. Českého a Pražské 
spořitelny, návrh a provedení dekorativních plastik na fa9ádě 
Zemské banky na Příkopě (vyjma 3 polofigury v parterru), 
zevnější a vnitřní výzdobnou plastiku domu Wohankova 
v Dlouhé třídě, dekoraci musea v Plzni, spolunávrh a prove- 
dení fa9ády Úvěrní banky v Praze, plastiky na domě Valte- 
rově v Uršulinské ul., spolunávrh a provedení fagády VotoČ- 
kovy a Graebovy na Havlíčkově náměstí, fagádu domu Ble- 
chova na Riegrově nábřeží a jiné. 

Vydal: ,, Návrhy uměl. průmyslové a dekorativní** 
roku 1903 a dílo: ,,C. Klouček a jeho škola" roku 1906. V Ně- 
mecku byl za svoje tamější práce vyznamenán na internatio- 
nální výstavě v Norimberku stříbrnou a v Mnichově na stejné 
výstavě zlatou medaillí. 
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František Kupka, český malíř; nar. 22. září 1871 v Do- 
brušce, žije a působí v Paříži. U malíře Pecky v Domažlicích 
byl nějakou dobu zaměstnán a když po čase vrátil se do Do- 
brušky, zaujaly práce jeho purkmistra Archleba, který do- 
poručil jej professoru řemesl. školy v Jaroměři, kde Kupka 
poprvé poznal díla Jos. Mánesa. V létech 1886 — 1891 studoval 
Kupka na pražské akademii a upozornil na sebe poprvé ve- 
řejnost svými obrazy: ,, Paris na Slováci", ,,Žehrezada" a 
,,Quam ad causám sumus". Cestoval pak v Dánsku, Norsku 
a Švédsku a z cest těch datuje se jeho dílo ,, Hymnus na vesmír'*. 
Po té odjel Kupka do Paříže, kdež získal si zvučného jména 
svými kresbami pro ,,Cocorico" ,,L'assiette au beurre** a 
,,Le canard souvage". Zejména dílo ,, Blázni" a illustrace 
ku knize Elisé a Reclusa ,, Člověk a země", zaujaly širší veřej- 
nost. Kresby Kupkovy jsou nevšedními básněmi a jeho 
kritické cykly ,, Peníze", ,,Mír" a ,, Náboženství", vzbudily 
obdiv ve světě uměleckém. Kupka jest členem ,, Mánesa" 
a na výstavách jeho vynikla díla ,, Radosti" a ,, Vzdor". Na 
výstavě v St. I^uis roku 1905, byla díla Kupkova poctěna 
zlatou medailí. 

Jiří Stibral, narozen v Praze dne 27. července 1859. 
Navštěvoval školy reálné, po té techniku, kde pod prof. Zítkem 
absolvoval odbor pro architekturu, odbyv druhou státní zkoušku 
s vyznamenáním. Pak stal se assistentem pro architekturu 
u svého učitele. Obdržev stipendium Gerstnerovo odebral 
se r. 1884 na cesty. Strávil v Itálii půldruhého roku studiemi 
a zcestoval po té Francii, Anglii, Belgii, Holandsko a Ně- 
mecko a vrátil se koncem r. 1885 do Prahy, kde nastoupij 
stavitelskou praxi u firmy Bělský. R. 1885 vystavil souborn 
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své cestovní studie, na jichž základě povolán byl r. 1886 
za učitele ornamentálního kreslení na umělecko-průmyslovou 
školu, jejímž ředitelem byl r. 1897 jmenován. V této vlast- 
nosti až dosud působí. 

Během svého učitelského zaměstnání a i později provedl 
řadu prací dekorativních, staveb a vystavoval téměř pravi- 
delně co malíř ve výročních výstavách v Praze a ve Vídni. 
Z prací uvádíme: Dekorativní výzdobu dvorních vlaků a sice 
3 pro J. V. císaře Františka Josefa a jednoho pro krále ru- 
munského. Provedl obsáhlou rekonstrukci zámku hr. Sylva 
Tarouccy v Průhonicích s částečnými novostavbami, řadu 
pavillonů . na jubilejní výstavě r. 1901, přestavbu a novo- 
stavbu zámku ve Stiřími, novostavby 2 domů p. Podhorského 
v Kaprové ulici a posléze budovu ,,Zajišťovací banky" na 
náměstí Riegrově. Účastnil se soutěží o Živnostenskou 
banku a Representační dům obce pražské a byl cenami poctěn. 
Největší část činnosti spadá však na Rus, kde pro kněžnu 
Marii Sicrbatovou stavěl v Nemirově palác, rozsáhlou budovu 
státního monopolu lihového, tržnici, řadu obytných domů pro 
úřadnictvo a elektrickou stanici a mnohé jiné. 

Na výstavě jubilejní r. 1891 dostalo se mu čestného 
diplomu II. tř. Na světové výstavě v Paříži 1900 za vy- 
stavěný plán Průhonic stříbrné medaille, mimo to poctěn 
byl na výstavě této a na výstavě v St. Louis r. 1904, co spolu- 
pracovník ministerstva kultu zlatou medaillí. 

R. 1 90 1 vyznamenán řádem železné koruny III. tř. 
Po založení moderní gallerie jmenován byl členem jejího 
kuratoria. Mimo to jest dopisujícím členem Associazion 
artistica fra i cultori di architettura in Róma. 
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Ladislav ialoun, sochař, nar. i. srpna 1870 v Praze. 
Byl žákem Tom. Seidana a B. Schnircha. Jsa odkázán na sama 
sebe pracoval v dílnách kamenických a sochařských, až v sou- 
těži na plastickou výzdobu měst. musea pražského, jeho jméno 
poprvé vešlo ve známost. Saloun vyšel z této soutěže jako 
vítěz s několika návrhy, hlavně se skupinou ,, Prahy", která 
provedena v pískovci a postavena na tympanon střední části 
musejní budovy. — Když pak roku 1898 vystavil v Mánesu 
svého odpočívajícího ,, Kováře" (dělníka z hutí), prokázal 
znovu svůj jemný smysl pro přírodu. — ,, Poprsí Palackého" 
(reliéf) měkce propracované a pak I. cenou poctěný ,, návrh 
na pomník Palackého" (r. 1898), obeznámily veřejnost českou 
se Salounem jako umělcem nevšedního nadání. Šaloun vy- 
stavoval mnohé ze svých prací na výstavách družiny ,, Má- 
nesa", jejímž jest členem, zejména upozornila na něj bron- 
zová skupina určená pro fontánu. Šaloun získal roku 1901 
první cenu v soutěži na pomník Mistra Jana Husa, jehož 
provedení mu bylo svěřeno ; dále první cena na pomník 
V. Beneše Třebízského v Klecanech. 

Jeho podobizny vynikajících mužů českých jsou vždy 
věrné, zároveň však nikdy suchopárné, neboť podrobnosti 
modelace dovede vystihnouti měkce a delikátně, aniž je pře- 
hlíží nebo zanedbává. 

Provedl poprsí Karla st. ze Žerotína, Josefa Mánesa, 
Bedřicha Smetany a Ant. Dvořáka do Pantheonu Musea 
král. Česk., poprsí Karla Sladkovského pro foyer Národního 
divadla v Praze a j. 

Nejnovějším dílem Šalounovým jest alegorie ,,Čas". 
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Józa Úprka, český malíř, nar. 25. října 1862 v Kněž- 
dubech na Moravé, a působí v Hroznové Lhotě. Studoval na 
německém gymnasiu ve Strážnici a pak na vyšším gymnasiu 
v Olomouci, chtěje věnovati se učitelství. R. 1881 však vstoupil 
do akademie pražské, kdež studoval u prof. Čermáka a po- 
zději u prof. Lhoty. Odtud odebral se do Mnichova a byl 
žákem prof. Gysise a prof. Saitze. Potom byl nějaký čas 
znovu v Praze a pracoval u prof. Pirnera. Když Úprka odebral 
se na Slovácko zpět, upozornil na se poprvé svými obrazy 
,,Pasačka hus** a ,,Pérečko". 

Z nejvýznačnějších děl Úprkových, který stal se impres- 
sionistickým malířem slováckých typů a krajů, byl obraz 
,, Jízda králů" zakoupen pro museum v Brně, když dříve 
udělena mu od Čes. akademie za studii zlatá medaille a sti- 
pendium k jejímu dokončení. 

Pozdější obrazy Úprkový ,,Trh v Hroznové Lhotě**, 
,, Procesí dětí", ,,Ráno po hodech", jsou svým effektem svě- 
telným díly pozoruhodnými. ,, Hudci", ,,Pouť na Velehradě**, 
,, Jarní nálada" »a mnoho studií k obrazu ,, Jízda králů" do- 
plněny jsou celou řadou portrétních studu olejových nemalé vervy. 

Hlavní úspěch Úprkový neúmorné práce datuje se od 
jeho cesty do Paříže a Londýna a vyvrcholil v obraze ,,Pouť 
u sv. Antoníčka** v roce 1893 v Pařížském Salonu vystaveném. 
V roce 1896 dohotovil pak Úprka svůj obraz ,, Jízda králů". 

Úprka jest dlouholetým členem spolku ,, Mánes*', v jehož 
výstavách stál svými díly vždy na předním místě a v sou- 
borné výstavě ,, Mánesem" v roce 1904 pořádané, zakoupeny 
byly ,, Moderní galerií král. českého" obrazy jeho: ,, Mariánská 
píseň" a akvarel ,, Volky'*. 



členové zemřelí. 

A. Členové čestní. 

MDr. Josef Šícha, praktický lékař v Nových Dvorech 
u Kutné Hory; nar. i8. září 1810 v Záboří, zvolen dne i. pro- 
since 1 89 1 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 21. února 
r. 1892. Přistoupil ke třídě II. Zemřel 18. ledna 1894. 

Jeho Jasnost Karel kníže ze Sch warzenberga, rytíř řádu 

zlatého rouna, c. a k. skutečný tajný rada, dědičný člen panské 
sněmovny etc; nar. 5. července 1824 v Praze, zvolen i. pro- 
since 1894 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 23. květ- 
na 1895. Přistoupil ke třídě I. Zemřel dne 29. března 1904. 



B. Členové přespolní. 

František Rački, ThDr., apoštolský pronotář, opat, zá- 
stupce předsedy Jihoslovanské akademie věd a umění v Zá- 
hřebe; nar. 25. listopadu 1829 ve Fužině u Rjeky, přespolním 
členem zvolen i. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhod, 
dne 21. února 1892. Zemřel 13. února 1894. 
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Alfred rytíř Arntth, c. a k. skutečný tajný rada, ředitel 
c. a k. rodinného , dvorního a státního archivu, praesident cis. 
Akademie nauk ve Vídni; nar. lo. července 1 8 19 ve Vídni, přes- 
polním členem zvolen 2. prosince 1893 ^ potvrzen Nejvyšším 
rozhodnutím dne 10. února 1894. Zemřel 30. července 1897. 

Robert šl. Zimm^r manil, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný 
prof. filosofie při universitě Vídeňské; narozen 2. listopadu 1824 
v Praze, přespolním členem zvolen i. prosince 1891 a potvrzen 
Nejvyšším rozhodnutím dne 21. února 1892. Zemřel 31. srpna 
r. 1898. 

Eduard RittlIMT, JUDr., c. a k. skutečný tajný rada; nar. 
26. prosince 1845 v Bursztyně v Haliči, přespolním členem 
zvolen I. prosince 1891 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím 
dne 21. února 1892. Zemřel 27. září 1899. 

Leonid Nikolajevič Majkov, náměstek praesidenta carské 
Akademie nauk v Petrohradě; narozen 1839, přespolním čle- 
nem zvolen I. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím 
dne 8. června 1899. Zemřel 20. dubna 1900. 

Karel Klipper, řádný professor při německé vysoké škole 
technické v Praze; nar. 10. března 1828 v Dússeldorfě, za přes- 
polního člena zvolen 30. listopadu 1897 a potvrzen Nej- 
vyšším rozhod, dne 5. února 1898. Zemřel dne 15. září 1900. 

Karel Hermite, professor vyšší algebry při fakultě věd 
v Paříži, člen Institutu francouzského; nar. 24. prosince 1822 
v Dieuze ve Francii, přespolním členem zvolen i. prosince 1892 
a potvrzen Nejvyšším rozhod, dne 28. února 1893. Zemřel 
10. ledna 1901. 

Alexandr Nikolajevič Pypin, řádný člen císařské Akademie 
nauk v Petrohradě; nar. 25./3. (st. st.) 1835, přespolním čle- 
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nem zvolen dne 6. pros. 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnu- 
tím ze dne 5. listopadu 1903. Zemřel dne 9. prosince 1904. 

Enrico Danifla, subarchivár tajného Vatikán, archivu 
v Římě; nar. 1844 v Imstu v Tyrolsku; přespolním členem 
zvolen 15. března 1902 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze 
dne 30. května 1902. Zemřel 10. června 1905. 

Řehoř Krek, PhDr., c. k. dvorní rada, ř. professor slovan- 
ské filologie při c. k. universitě ve Štýrském Hradci; nar. 8. břez- 
na 1840 v Cetené Raváni (v Kraňsku), za přespol. člena zvolen 
I. prosince 1898 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím dne 8. červ- 
na 1899. Zemřel 2. srpna 1905. 

Marin Štěpanovič Drinov, prof. slovanské filologie při 
universitě Charkovské; nar. 1838 v Panagjurišti v Bulharsku, 
přespolním členem zvolen dne i. prosince 1899 st potvrzen Nej- 
vyšším rozhodnutím dne 25. října 1900. Zemřel 13. března 
r. 1906. 

Alexandr Nikolajevič VesalOVSkiJ, univ. professor v Petro- 
hradě, nar. r. 1838 v Moskvě, přespolním členem zvolen i. pro- 
since 1899 a potvrzen Nejvyšším rozhodnutím ze dne 25. října 
r. 1900. Zemřel 23. října 1906. 



C. Členové řádní. 



Třída I. 



Antonín Glndely, PhDr., řád. prof. rakouského dějepisu 
při německé universitě v Praze; nar. 3. září 1829 v Praze, čle- 
nem řádným zvolen 3. července 1890. 2^mřel 24. října 1892. 
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Klement Borový, ThDr., praelat scholastik metropol, kapi- 
toly u sv. Víta; nar. 12. ledna 1838 v Riegersburgu v Dolních 
Rakousích, řádným členem zvolen i. prosince 1891. Zemřel 
31. srpna 1897. 

Josef Emier, PhDr., ř. professor pomocných věd histo- 
rických při české universitě, archivář král. hl. města Prahy v. v.; 
nar. 10. ledna 1836 v Libáni, řádným členem jmenován od 
Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 10. února 1899. 

Josef Durdíkt PhDr., řád. professor filosofie při České uni- 
versitě, narozen 15. října 1837 v Hořicích, řádným členem 
zvolen 3. července 1890. Zemřel 30. června 1902. 

Matouš Talíř, JUDr., c. k. dvorní rada, řád. prof. rak. 
práva finančního a statistiky při české universitě; nar. 20. září 
r. 1835 v Střížově u Budějovic, řádným členem zvolen dne 
I. prosince 1898. Zemřel 30. srpna 1902. 

Jiří Pražák, JUDr., dv. r., řád. professor rak. práva veřej- 
ného při české universitě; nar. 16. října 1846 v Lokti, řádným 
členem zvolen 3. července 1890. Zemřel 29. března 1905. 

Václav Vladivoj rytíř TORItk, PhDr., c. k. vládní rada, řád. 
professor rakouského dějepisu při české universitě v. v.; nar. 
31. května 181 8 v Hradci Králové, řádným členem jmenován 
od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 12. června 
r. 1905. 

Alois Zucker, JUDr., c. k. dvorní rada, řád. professor trest- 
ního práva při české universitě; nar. 4. července 1842 ve Ckýni 
u Vimperka, mimoř. členem zvolen i. prosince 1891, řádným 
I. prosince 1905. Zemřel i. října 1906. 
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Třída II. 

Otakar Feistmantel, MDr., r. professor geologie při české 
vysoké škole technické; nar. 20. listopadu 1848 v Staré Huti 
u Berouna, řádným členem zvolen 3. července 1890. Zemřel 
10. února 1891. 

August Seydlar, PhDr., řádný professor mathematické 
fysiky a astronomie při české universitě; nar. i. června 1849 
v Žamberce, řád. členem zvolen 3. července 1890. Zemřel 
22. června 1891. 

Emil Weyr, PhDr., c. k. dvorni rada, řád. professor mathe- 
matiky při universitě vídeňské; nar. 31. srpna 1848 v Praze, 
řád. členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Zemřel 25. ledna 1894. 

Eduard Albtrt, MDr., c. k. dvorni rada, řád. professor 
praktické chirurgie a kliniky při Vídeňské universitě; narozen 
20. ledna 1841 v Žamberce, řádným Členem zvolen 3. července 
r. 1890. Zemřel 26. září 1900. 

Josef SchObl, MDr., c. k. dvorní rada, řád. professor očního 
lékařství při české universitě; narozen 16. srpna 1837 v Plzni, 
řádným členem zvolen 18. října 1890. Zemřel 6. dubna 1902. 

Ladislav čelakovský, PhDr., řád. professor botaniky při 
české universitě; nar. 29. listopadu 1834 v Praze, řádným čle- 
nem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 
24. listopadu 1902. 

František Studnička, PhDr., c. k. dvorní rada, professor 
české university, nar. 27. června 1836 v Janově u Soběslave, 
řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 
r. 1890. Zemřel 21. února 1903. 



t 
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Eduard Wdyr, c. k. dvorní rada, řád. professor ma the- 
matiky při české vysoké škole technické v Praze; nar. 21. června 
r. 1852 v Praze, zvolen za člena mimořádného dne 29. října 1890, 
za člena řádného i. prosince 1891. Zemřel 23. července 1903. 

Karel rytíř Kořittka, PhDr., c. k. dvoř. rada, řádný prof- 
fessor geodesie při něm. vysoké škole technické v. v.; narozen 
7. února 1825 v Březové na Moravě, řádným členem jmenován 
od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 19. ledna 1906. 

Jan Nep. Woldřlch, PhDr., c. k. dvorní rada, řádný pro- 
fessor geologie a palaentologie při české universitě v. v.; nar. 
15. června r, 1834 ve Ždíkově, mimoř. členem zvolen 30. listo- 
padu r. 1895 a řádným 4. prosince 1903. Zemřel 3. února 1906. 



Třída III. 

Karel Tieftriink, c. k. školní rada, gymn. ředitel v .v.; nar. 
30. října 1829 v Bělé u Bezděze, řádným členem zvolen 3. čer- 
vence 1890. Zemřel 2. prosince 1897. 

Antonín Rybička, rada vrch. zemského soudu v. v.; nar. 
30. října 18 12 ve Skutči, řádným členem zvolen dne 3. července 
r. 1890. Zemřel 25. ledna 1899. 

Vincenc Brandl, zemský archivář moravský v. v; nar. 
5. dubna 1834 ve Starém Brně, řádným členem jmenován od 
Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. Zemřel 26. prosince 1901. 

Martin Hattala, řád. professor slovanské filologie při české 
universitě v. v.; nar. 4. listopadu 1821 v Trstěné v Uhrách, 
řádným členem zvolen 3. července 1890. Zemřel 11. prosince 
r. 1903. 
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František Bartoši c. k. školní rada, gymnas. ředitel v. v.; 
nar. i6. března 1837 v Mlatcově na Moravě, řádným čle- 
nem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Zemřel 12. června 1906. 



Třída IV. 

František V. Jeřábek, PhDr., prof. při vyšší dívčí škole 
v Praze; nar, 25. ledna 1836 v Sobotce, řádným členem zvolen 
3. července 1890. Zemřel 31. března 1893. 

Karel Bendli professor skladby při konservatoři; narozen 
16. března 1838 v Praze, řádným členem zvolen 3. července i8qo. 
Zemřel 20. září 1897. 

Josef Mocker, architekt, c. k. vrchní staveb, rada; nar. 
22. listopadu 1835 v Citolibech, ř. členem zvolen 3. července 
r. 1890. Zemřel 16* ledna 1899. 

Julius Mařáki professor c. k. Akademie umělecké v Praze; 
nar. 20. března 1835 v Litomyšli, řádným členem zvolen 3. čer- 
vence 1890. Zemřel 8. října 1899. 

Zdeněk Fibiclli hudební skladatel; nar. 21. prosince 1850 
ve Všebořicích, řádným členem zvolen 18. října 1890. Zemřel 
15. října 1900. 

Václav slech. Brožík, professor c. k. Akademie umělecké 
v Praze; nar. 5. března 1851 v Hamru u Třemošné (v Plzeňsku), 
řádným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 
r. 1890. Zemřel v Paříži dne 15. dubna 1901. 

. Antonín Dvořák, PhDr., ředitel konservatoře hudby, skla- 
datel hudební; nar. 8. září 1841 v Nelahozevsi u Kralup; řád- 

5 
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ným členem jmenován od Jeho Veličenstva dne 22. dubna 1890. 
Zemřel i. května 1904. 

Josef Foerster, kapelník při dómu svatovítském, proí. 
konservatoře hudby; nar. 22. února 1833 v Osenici u Libáně, 
mimořádným členem zvolen i. prosince 1892, řádným 30. 
listopadu 1901. Zemřel 3. ledna 1907. 



D. Členové mimořádní. 



Třída II. 



Otomar Novák« PhDr., řád. proíessor geologie a palaeonto- 
logie při české universitě; nar. 16. listopadu 1851 v Hradci Krá- 
lové, mimořádným členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 28. čer- 
vence I 8q2. 



Třída III. 

Antonín Matzanauar, proíessor vyšší realky v. v.; narozen 
II. září 1823 v Horní Moštěnici na Moravě, mimořádným čle- 
nem zvolen 29. října 1890. Zemřel 4. prosince 1893. 

Jan Ev. Koslna, zemský školní inspektor v. v.; nar. 22. pro- 
since 1827 v Josefově, mimoř, členem zvolen i. prosince 1891. 
Zemřel 1 1 . prosince 1 899. 

František Lepař, c. k. školní rada, gymnas. ředitel v. v.; 
nar. i. srpna 1831 v Lipňanech u Olomouce, mimořádným čle- 
nem zvolen I. prosince 1891. Zemřel 21. prosince 1899. 
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Třída IV. 

Antonín Pavel Wagntri sochař; narozen 3. července 1834 
v Králové Dvore, mimořádným členem zvolen 29. října i8qo. 
2^ mřel 26. ledna 1895. 

František Seqiians, professor malířské akademie; narozen 
25. prosince 1836 v Plzni, mimořádným členem zvolen 29. října 
r. 1890. Zemřel 14. července 1896. 

Eduard Jelíntk, adjunkt statist. kommsise král. hl. města 
Prahy; nar. 5. června 1855 v Praze, mimořádným členem zvolen 
2. prosince 1893. Zemřel 15. března 1897. 

Antonín Barviti US, architekt; narozen 14. července 1823 
v Praze, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890, mimořádným 
členem i. prosince 1892. Zemřel v Praze 20. července 1901. 

Emanuel K. Uilca, professor při c. k. Umělecko- průmy- 
slové škole v Praze; narozen 19. dubna 1852 v Mikulo vících na 
Moravě, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1892, mimořád- 
ným I. prosince 1900. Zemřel 18. ledna 1903. 



£. Členové dopisující. 



Třída II. 



František MaChOV6C| professor české vyšší realky v Kar- 
lině; narozen 24. prosince 1855 ve Lnářích, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Zemřel 8. října 1892. 

5* 



68 



Ladislav Duda, professor gymnasia; nar. 31. března 1854 
ve Vodňanech, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 

28. srpna 1896. 

Martin Pokorný, ředitel c. k. střední školy v. v.; narozen 
30. prosince 1836 v Hradci Králové, dopisujícím Členem zvolen 
2. prosince 1893. Zemřel 30. ledna 1900. 

Otakar šlliC, PhDr., docent české vysoké školy technické 
v Praze; nar. 3. února 1869 v Praze, dopisujícím členem zvolen 
I. prosince 1900. Zemřel 11. června 1901. 

Karel Maydl, MDr., professor české university; narozen 
10. března 1853 v Rokytnici, dopisujícím členem zvolen dne 

29. října 1890. Zemřel 8. srpna 1903. 



Třída III. 

Antonín Jaroslav VrfátkO, bibliothekář Českého Musea; 
nar. 29. května 181 5 v Nových Benátkách, dopisujícím čle- 
nem zvolen 29. října 1890. Zemřel 19. prosince 1892. 

Josef Kořínek, professor gymnasia; nar. 27. května 1829 
v Trojovicích, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 
14. srpna 1892. 

Ignác B. MaŠOk, školní rada v. v.; nar. 31. července 1837 
ve Vys. Mýtě, dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 
2. října 1901. 

Bedřich Vilém Spioss, professor reálné školy v. v.; narozen 
2. ledna 1842 v Písku, dopisujícím členem zvolen 29. října t8qo. 
Zemřel 17. dubna 1903. 
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Vilém 8t6lnmanil| gymnas. ředitel v Hradci Králové; nar. 
1. listopadu 1840 v Gk)spiči v Chorvatsku, dopisujícím členem 
zvolen 29. října 1890. Zemřel 14. července 1905. 



Třída IV. 

František Schmoranz, ředitel umělecko-průmyslové 
školy v Praze; nar. 19. listopadu 1845 v Slatinanech, dopisu- 
jícím členem zvolen 29. října 1890. 2^mřel 12. ledna 1892. 

Luděk Maroldf akad. malíř; nar. 7. srpna 1865 v Praze, 
dopisujícím členem zvolen 30. listopadu 1895. Zemřel i. pro- 
since 1898. 

Otakar Mokrý, spisovatel, c. k. notář; nar. 25. května 1854 
v Českých Budějovicích, dopis, členem zvolen i. prosince 1892. 
Zemřel i. ledna 1899. 

Bedřich Havránek, akademický malíř; nar. 4. ledna 1821 
v Praze, dopis, členem zvolen 29. října 1890. Zemřel i. března 
r. 1 899. 

Bohuslav Schnirch, akadem. sochař; nar. 10. srpna 1845 
v Praze, dopisujícím členem zvolen i. prosince 1892. Zemřel 
dne 30. září 1901. 

Leopold Schmidt, ryjec; nar. 16. listopadu 1823 v Praze, 
dopisujícím členem zvolen 29. října 1890. Zemřel 23. července 
r. 1902. 



stálé bmiDísse České AUdemie. 



Ko nmise ku prozkoumání a zachování dávnověkých 
památek země, jejích dějin, literatury a umění (koTi- 

misse archaeologická). 

Předseda archaeol. kommisse: Josef Hlávka, 
Místopředseda: Dr. Jan Kvičala. 
Referent: Dr. Josef Pič. 

Předseda I. (předhistor.) odboru: Jos. Hlávka, 

Místopředseda: 

Referent: Dr. Josef Pič. 

Předseda II. (histor.) odboru: Jos. Hlávka, 
Místopředseda: Monsign. Ferd. Lehner. 
Referent: Dr. Karel Chytil. 

Předseda III. (lidov.) odboru: Jos. Hlávka, 
Místopředseda: Dr. Jan Kvičala. 
Referent: Dr. Čeněk Zibrt. 
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a) Členové skutečr.í 
(volení od tříd z členů třídních). *) 

Mikuláš Aleš, akad. malíř (II, III). Vrch. stav. rada 

Joseí Hlávka (I, II, III). Dvoř. rada Dr. Jan Kvičala (III). 

Prof. Karel Kruis (I, II). Monsignore Ferdinand Lehner (II). 

Prof. Dr. Robert Novák, Prof. Dr. Josef Pič (I, II, III). 

Prof. Dr. Boh. Raýman. Kustos Ferd. Tadra (II). Ředitel 
Antonín Truhlář (III). 

b) Přísedící. 

Frant. Borovský, místořed. umělecko-průmyslového musea 
(II). Antonín Cechner, prof. průmyslové školy na Smíchově 
(II, III). Vrchní inženýr Jan Herain (II). Kamil Hilbert, 
architekt, stavitel dómu Svatovítského (II). Dr. Karel Chytil, 
mimoř. člen Akad. (II). Jan KouJa, professor české vysoké 
školy technické (II, III). Prof. Dr. Bohumil Matějka (II). 
Bibliothekář Adolf Patera, řád. člen Akad. (III). Kanovník 
Dr. Antonín Podlaha (II). Prof. Jos. Smolík, mimoř. člen 
Akad. (I). Farář Eduard Šittler (II). Dr. Cenék Zibrt, mimoř. 
člen Akad. (III). 

c) Jednatelé místní. 

Karel Adámek, zem. a říšský poslanec v Hlinsku. — 
František Bareš, gymnas. professor v Ml. Boleslavi. — Josef 



*) Číslice v závorkách naznačují, ku kterým odborům 
příslušný člen náleží. 
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/i raníš, professor vyšší reálky, konservatoř v Budějovicích. — 
Prof. Dr. Jaromír Celakovský, ř. člen Akad., konservatoř. — 
Kliment Čermák, ředitel měšť. školy, konservatoř v Čáslavi. 

— Ladislav Červinka, inženýr, civ. geometr v Uher. Hradišti. 

— Jan Diviš Cistecký ze Šer linka, ředitel cukrovaru v Pře- 
louči. — L. Domečka, měst. tajemník v Hradci Králové. — 
Max Dvořák, knížecí archivář v Roudnici. — Jan Felcman, 
ředitel cukrovaru n. o. na Smíchově. — Eduard Fiala, c. k. 
vládní rada, inženýr v Praze. — Antonín Formánek, majitel 
velkostatku v By lanech (u Českého Brodu). — Fran- 
tišek Franc, sekretář histor. musea král. města Plzně. — 
Slečna Em. Fryšová, ředitelka škol v Soběslavi. — Eduard 
Haisl, ředitel cukrovaru v Libici n. C. — Vlasta Havelková, 
spisovatelka v Praze. — Jan Hellich, lékárník v Poděbradech. 

— MDr. Bohuslav Hellich, primář v ústavě choromyslných 
v Praze. — Barbora Hohlová, choť professora v Mladé Bole- 
slavi. — Jan Honza, gymn. professor v Praze III. — JUDr. 
Karel Hostaš, advokát v Klatovech. — Viktor Houdek, minist. 
rada v ministeriu vnitra ve Vídni. — Jan K. Hraše, ředitel 
měšť. škol v Náchodě. — PhDr. Jan Frant. Hruška, professor 
v Plzni. — JUDr. Karel Jičínský, dopis, člen Akad. 
v Jindř. Hradci. — ThDr. Josef Kachník, professor bohoslov, 
fakulty, konservatoř v Olomouci. — PhDr. František Kame- 
niček, dopis, člen Akad. — Jan Kára, farář v Hodkovicích 
u Turnova. — Karel P. Kheil, honor, docent při české vysoké 
škole technické v Praze. — Josef Klvaňa, dopis, člen Akad. — 
Jan Knies, učitel v Rogendorfu (u Jedovnice) na Mor. — 
Jos. Kopáč, učitel v Humpolci. — Jos. J. Korán, kancelářský 
ředitel při České Akademii. — Jos. Košťál, gymn. prof. v Praze. 

— Florian Koudelka, okres, zvěrolékař ve Výškově na Moravě. 
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— Jos. Fr. Král, učitel ve Vamberku. — Alois Kroutil, ředitel 
cukrovaru, konservatoř v Kolíně. — JUDr. Martin Křiž, 
notář, konservatoř ve Ždánicích na Moravě. — JUDr. Vin- 
cenc Langer, advokát v Rychnově n. Kn. — František Lego, 
ředitel měšť. škol v Jindř. Hradci. — Emanuel Leminger, 
professor c. k. střední školy v Kutné Hoře. — Karel B. Mádl, 
professor c. k. umělecko-prům. školy v Praze. — Frant. Mareš, 
dopis, člen Akad., archivář v Třeboni. — Karel Maska, dopis, 
člen Akad. — MDr. Jindřich Matiegka, mim. prof. české 
university v Praze. — Antonín Merz, správce spo- 
řitelny král. města Loun. — PhDr. Lubor Niederle, řádaý 
professor české university, konservatoř v Praze. — PhDr. Josef 
Novák, ředitel, dopis, člen Akad. v Třeboni. — Tereza Nová- 
ková, spisovatelka v Praze. — Bedřich Ohmann, professor c. k. 
umělecko-průmyslové školy ve Vídni. — Jaroslav Palliardi, 
c. k. notář ve Vranově u Znojma. — Joseí Petrák, učitel v Lom- 
nici n. P. — JUDr. Vincenc Pinsker, advokát ve Voticích. — 
Emanuel Pipptch, prof. c. k. odborné školy, konservatoř 
v Hradci Králové. — Vincenc Prásek, gymn. professor v. v. 
v Napajedlech. — August Prokop, dvoř. rada, ř. professor 
vys. školy technické ve Vídni. — Jan Prousek, akad. malíř 
v Turnově. — Jindřich Richlý, konservatoř v Třeboni. — 

Mons. Adolf Rodler, sídelní kanovník v Budějovicích. 

August Sedláček, mim. člen Akad. člen Akad., konservatoř 
v Písku. — Jan Sedláček, vrchní inženýr na Hluboké. — Václav 
Schmidt, úředník cukrovaru ve Z voleno vsi. — František Siedek, 
ředitel cukrovaru v Mratíně (u Měšic). — Josef Strnad, dopis, 
člen Akad., konservatoř v Plzni. — Ludvík Schneider, c. k. 
kontrolor daně z cukru a konservatoř ve Smiřicích. — Pí. 
Aug. Šebestová, spisovatelka v Kobylí (na Mor.). — Josef 
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^imek, ředitel paedagogia v Kutné Hoře. — Josef Škorpil, 
architekt a konservatoř v Plzni. — Josef Štěpánek, professor 
vyšší reálky v KarlínČ. — Karel Štětina, gymnas. professor, 
konservatoř v Jičíně. - František Tischer. hrab, archivář 
v Jindr. Hradci. — Antonín Tomíček, poštovní official v Lito 
mysli. — Renata Tyršova, spisovatelka v Praze. — Ferdinand 
\ aněk, gymnas. prof. v Klatovech. — Karel Vorliček, arci- 
dékcin v Kutnc Hoře. — Jan Wanék, ředitel velkostatku v Ra- 
dimi u Pecek — Ignác Wurm, konsistorial. rada děkan 
v Olomouci. — Tomáš Záklasník, professor vyšší reálky, konser- 
vatoř v Jičíně 



Kommisse historická. 

(I. tř.) 

Prof. Dr. Jaiomir Celakovský, jednatel. D*. Bohuš 
Rieger. Prof. Dr. Josef Kalousek. Dvoř. rada Dr. Emil Ott. 
Dr. Zikmund Winter. Kustos Ferdinand Tadra. 



Kommisse v příčině encyklopaedie nauk přírodních. 

(II. tř.) 

Prof. Dr. Bohuslav Raýtnan. Dvoř. rada Dr. Karel 
Vrba, Prof. Josef Šolín. Prof. Dr. František Koláček. Prof. 
Dr. Josef Velenovský. Prof. Dr. Jan Janošík. 
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Kommisse v příčině pramenů k poznání liter, života 
v Čechách^ na Moravě a ve Slezsku. 

(III. tř.) 

Skupina I. 

(Památky řeči a literatury české.) 

Dv. r. P.of . Dr. Jan Gebauer. Bibliothekář Adolf Patera- 
Prof. Dr. Rud. Dvořák. 

Skupina II. 

(Literar. korrespondence a prameny cizojazyčné.) 
Prof. Dr. V. Mourek. Red. Ant. Truhlář. Prof. Dr. Jan 
Kvíčala. 

Skupina III. 
- : (Práce bibliogratické.) 

Prof. Dr. Robert Novák. Prof. Dr. Fr. Pastrnek. Dr. 
Isidor Zahradník. 



Kommisse lexiko grafická a díalektologická. 
'^■.; (III. tř.) 

Prof. Dr. Frant. Kott. Prof. Dr. Fr. Pastrnek. Prof. Dr. 
Josef Zubatý. 
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Komtnisse pro vydávání bibliotheky klassiků řeckých 
a římských v českých překladech. 

Dvoř. rada Dr. Jan KvíčcUa, Prof. Dr. Rob. Novák. Prof. 
Dr. Hynek Vysoký. Prof. Dr. Josef Pražák, 

Kommisse pro vydávání Pramenů českého hnutí 
náboženského v stol. XIV. a XV. 

Předseda: Prof. Dr. Josef Kalousek. 

Jednatel: Ředitel Dr. Vojt. Nováček. 

Členové: Dvorní rada Dr. Jan Kvíčala. Bibliothekář 
Adolf Patera. Kustos Ferd. Tadra. Ředitel Antonin Truhlář. 

Členové mimořádní: Prof. Dr. Václav FlajŠhans. Dr. 
Kamil Krofta, koncipista zemského archivu. Dr. Zdeněk 
Nejedlý, docent, assistent archivu musea král. Českého. Dr. 
\'^áclav Novotný, docent, koncipista místodrž. archivu. Frant. 
Stejskal, vicerektor České koleje v Rímé. 



Smírčí soud. 



Členové: dvoř. rada Dr. li^mil Ott, dvoř. rada Dr. Jan 
Kvítala, prof. Dr. Jaroslav Hlava. 

Náhradní -i: Dr. Ant. Pavlíček, dvoř. rada Dr. Bohumil 
Etselt, prof. Dr. Václav Mourek. 
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Kancelář České Akademie. 



Přednosta kanceláře: gener. sekretář. 

Kancelářský ředitel: Josef Kořán, spisovatel. (Bydlí na 
Král. Vinohradech, Puchma jerová ul. č. 25.) 

Kancelista: Antonín Hamrle. (Bydlí na Král. Vino- 
hradech, U Vodárny, č. 16.) z 

Sluha: Martin Kožíšek (v domě Musea na Václavském í 

nám. čís. 1700). J 



Knihkupectví české Akademie: 
Buršík S* Kohout v Praze (na Václavském nám., č. 24. n.). 

Knihtiskárna České Akademie: 
Alois IViesner, Praha II., Soukenická ulice č. q. 
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I Některé prípisy, 

t; jež došly České Akademie od posledního shromáždění 

í; výročního. 

I 

^ Jeho cis. a král. Výsost nejjasnější pan arcivévoda 

František Ferdinand ráčil vzíti s díkem na vědomí 
; zprávu slavného praesidia České Akademie císaře Fran- 

ci tiška Josefa pro vědy, slovesnost a umění ze dne 13. pro- 

l^ since 1905 čís. 2597 o volbách provedených v lůně 

Akademie dne i. prosince IQ05, jimiž v I., II. a IV. 

třídě bylo povýšeno pět pánů na členy různých kate- 
t; gorií a byli zvoleni ve všech čtyřech třídách dosavadní 

páni třídní sekretářové opět na období tříleté. 

Kladu sobě za čest zpraviti o tom slavné praesi- 
dium následkem vysokého výnosu Jeho cis. a král. 
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Výsosti ze dne 28. prosince 1905 dovolávaje se ctěného 
prípisu ze dne 13. prosince 1905 č. 2598. 

V Praze, dne 2. ledna 1906. 

Lobkowicz m. p. 

Slavnému praesidiu 

České Akademie císaře Františka Josefa pro \^ědy, 

slovesnost a umění 

v Praze. 



Euer Hochwohlgeboren! 

In Erwiderung des sehr geschátzten Schreibens 
vom 7. Mai 1. J. Nr. 1046 beehre ich mich Euerer Hoch- 
wohlgeboren fúr dle mir durch die gefállige t)ber- 
mittlung des letzten Jahrganges der Publikationen der 
bohmischen Kaiser Franz Josef Akademie, sowie einer 
mit Unterstiitzung derselben erschienenen Schrift er- 
wiesene besondere Aufmerksamkeit meinen ganz ver- 
bindlichsten Dank hiermit auszusprechen. 
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Empfangen Euer Hochwohlgeboren den Ausdruck 
der ausgezeichnetsten Hochachtung, womit ich die 
Ehre hábe zu verharren 

Euerer Hochwohlgeboren ergebenster 

Gautsch m./p. 
Wien, am 12. Mai 1906. 



Obersthofmeisteramt Seiner kais. 
Lind kon, Hoheit des durchlauchtigsten 
Herrn Erzherzogs Franz Ferdinand. 

Z. 1055. 
Lobliches Praesidium! 

Seině k. u. k. Hoheit der durchl. Herr Erzherzog 
Franz Ferdinand geruhten das Obersthofmeisteramt 
zu beauftragen dem lobl. Praesidium der Bohmischen 
Kaiser Franz Joseph Akademie der Wissenschaften, 
Literatur und Kunst f úr den Jahrgang 1905 der Pubhka- 
tionen dieser Akademie, welche Hochstdieselben mit 
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grossem Interesseentgegengenommenhaben, des durch- 
lauchtigsten Herm Protektors besten Dank bekannt- 
zugeben. 

Fúr den Obersthofmeister: 

Rumerskirch m./p. 
Wien, am 13. Mai 1906. 

An das lobliche Prásidium 

der bohmischen Kaiser Franz Joseph Akademici der 
Wissenschaften, Literatur und Kunst 

i 11 Prag. 



Jeho cis. a král. Výsost nej jasně jsi pan arcivévoda 
František Ferdinand ráčil vzíti milostivě na vědomí 
zprávu slavného praesidia České Akademie pro vědy, 
slovesnost a umění v Praze, ze dne 30. dubna b. r. 
č. 977, podanou dle § 32. stanov o tom, jaké měla 
Česká Akademie roku 1905 vydajné příjmy, a jak jich 
užila. 

Zároveň nejjasnější pan arcivévoda ráčil mně ulo- 
žiti, bych sdělil se slavným praesidiem, že Jeho cis. 
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a král. Výsost ráčila z této zprávy shledati se zvláštním 
uspokojením, že Akademie, nacházející se pod Jeho 
protektorátem, plnila v minulém roce tak jako i v letech 
dřívějších plnou měrou své statutární úkoly. 

Kladu sobě za čest zpraviti o tom slavné praesi- 
dium, dovolávaje se tamního prípisu ze dne 30. dubna 
1906 č. 978 na základě vysokého výnosu Jeho cis. a král 
Výsosti ze dne 9. června 1906. 

V Praze, dne iq.' června 1906. 

Lobkowicz m./p. 
Slavnému praesidiu 

České Akademie pro vědy, slovesnost a umění 

v Praze. 

Sr k. und k. Apoštol. Majestát Oberstkámmerer. 

Z. 1346. Wien, am 17. JuU 1906. 

liuere Hochwohlgeboren! 

Seině k. und k. Apostohsche Majestát haben iiber 
meinen allenmtertánigsten Vortrag mit Allerhochster 
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Entschliessung vom 30. Juni 1. J. allergnádigst zu ge- 
statten geruht, dass der von Euerer Hochwohlgeboren 
namens der bóhmischen Kaiser Franz-Joseph-Akademie 
fur Wissenschaft, Literatur und Kunst in Prag behufs 
Unterbreitung an AUerhochster Stelle an mich geleitete 
letzte Jahrgang der Publikationen dieses Institutes 
sowie die wáhrend des Jahres 1905 mit dessen Unter- 
stiitzung erschienenen Schriften im Ganzen 16 Bánde als 
eine Folge der vorangegangenen und der huldreichsten 
Annahme bereits gewurdigten analogen Werke der k. 
und k. Familien-Fideikommiss-Bibliothek einverleibt 
werden. 

Indem ich mit beehre Euerer Hochwohlgeboren 
von dieser AUerhochsten Resolution unter Bezugnahme 
auf die geschátzte Zuschrift vom 7. Mai 1. J. No. 1045 
Mitteilung zu machen, benutze ich mit Vergnugen 
diesen Anlass zum erneuerten Ausdrucke meiner vor- 
ziiglichsten Hochachtung. 

Gudenus m./p, 
An Seině Hochwohlgeboren 

den Herrn k. k. Oberbaurat Josef Hlávka, 

Mitglied des Herrenhauses des Reichsrates, Prásident 
der bóhmischen Kaiser Franz Joseph Akademie fúr 
Wissenschaft, Literatur und Kunst etc, etc. 

6* 
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Jeho cis. a král. Apoštolské Veličenstvo ráčilo Nej- 
vyšším rozhodnutím ze dne 23. října 1906 nejmilostivěji 
schváliti zřízení ,, Národohospodářského ústavu** při 
České Akademii císaře Františka Josefa pro vědy, 
slovesnost a umění v Praze na základě předloženého 
dodatku ke stanovám této Akademie a ráčilo nejmilo- 
stivěji schváliti volbu prvních sedmnácti členů ústavu, 
provedenou Českou Akademií za účelem jeho ustavení. 

Kladu sobě za čest zpraviti o tomto Nejvyšším roz- 
hodnutí slavné praesidium následkem vysokého přípisu 
Jeho cis. a král. Výsosti nejjasnějšího pana arcivévody 
Františka Ferdinanda ze dne 24. listopadu 1906 s dalším 
požádáním, by dle toho bylo zařízeno, čeho třeba, 
zejména stran konstituování ústavu, stran dodatečných 
voleb dalších sedmnácti členů, jež dle stanov mají býti 
k tomuto účelu provedeny, pak stran volby předsta- 
venstva ústavu, o jehož zřízení se jedná. 

V Praze, dne 27. listopadu 1906. 

Jiří kníže z Lobkowicz m./p. 
Slavnému 

presidium České Akademie císaře Františka Josefa pro 

vědy, slovesnost a umění 

v Praze. 



Slavnostní valné shromáždění 

dne 9. prosince 1906. 

V Pantheonu Musea království Českého konalo se 
dne 9. prosince o 5. hodině odpolední výroční slavné 
shromáždění České Akademie. Kromě náměstka pro- 
tektorova Jeho Jasnosti Jiřího knížete z Lohkowicz, 
třídních předsedů Jeho Exc. Dra Ant. Rytíře Randy, 
dvorn. rady prof. Dra Karla Vrby a prof. Frant. Kotta 
kteří s generálním sekretářem prof. Drem Boh. Raýmanem 
zaujali předsednické pódium; a členů Akademie za- 
stupujících valným počtem nauky a umění v Aka- 
demii pěstované, poctili svou přítomností sla\niostní 
toto shromáždění čelní vysocí hodnostáři a vynikající 
zástupci veřejného života, z nichž jmenovitě uvádíme: 
Jeho Excelenci pana místodržitele hraběte Coudenhove, 
Jeho Exc. praesidenta vrchního zemského soudu rytíře 
Wesselého, přísedícího zemského výboru Vojtěcha hrab. 



>« 
:i 



86 



Schornborna, Jeho Magn. rektora české university prof. 
Dra Jaroslava Hlavu, Jeho Magnif . rektora české vysoké 
školy technické dvorn. radu prof. Alberta V, Velflíka, 
purkmistra kr. hlav. města Prahy Dra K. Groše 
a jeho náměstka posl. /. Jirouska, místopraesidenta 
zemského finančního ředitelství Tersche, vrchního 
ředitele Zemské banky JUDra Karla MaUuse, praesi- 
denta Pražské obchodní a živnostenské komory Ant. 
Řivnáče a prozatímního praesidenta Leona Bondyho, 
praesidenta Družstva Národního divadla architekta 
Simáčka, senátního praesidenta Dra Ant. ryt. Mezníku, 
místodržitelského radu Pokorného, okresního hejtmana 
Smutného a j. v. Galerie obsazeny byly pozvanými 
dámami. 

Hosty uváděli členové Akademického čtenářského 
spolku. 

Jeho Jasnost pan náměstek protektorův zah áji 
schůzi touto řečí: 

Slavné shromáždění! 
Velectění pánové! 

Vítaje co nejuctivěji a nejsrdečněji vznešené hosty 
a členy naší Akademie, zahajuji slavnostní výroční 
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shromáždění České Akademie cisiie Franti-^ka Josefa 
pro vědy, slovesnost a umění, na dnešní den svolané. 

Činím tak s myslí radostnou, js:i přesvědčen, že 
tato schůze zůstane na dlouho památnou netoliko pro 
samou Akademii, nýbrž též pro široké kruhy obyvatel- 
stva naší vlasti. Neboť jest nám popřáno ohlásiti dneš- 
ního dne celé české veřejnosti, že bylo uskutečněno dílo, 
jehož provedením vyzíská sobě Akademie nových 
zásluh o duševní i hmotné povznesení svého národa. 

Jeho Veličenstvo, nejmilostivější císař a král náš 
ráčil Nejvyšším rozhodnutím ze dne 23. října IQ06 nej- 
milostivěj i schváliti stanovy , ,Národ^^hospodářského 
ústavu**. Českou Akademií předložené, a ráčil zároveň 
nejmilostivěji potvrditi volbu prvních sedmnácti řád- 
ných členů, zvolených za příčinou konstituoA^ání tohoto 
ústavu. — Následkem tohoto milostivého aktu vladař- 
ského vstoupí nyní tento nový ústav v době nejkratší 
skutečně v život. — Přijímáme s nejpokornějším 
díkem tento nový důkaz otcovské péče Jeho Veličenstva 
o blaho svého věrného národa českého, a vzpomínáme 
sobě při tom vděčně, že nová instituce, přičleněná 
k České Akademii, avšak povolaná k samostatné vlastní 
působn sti, bére svůj původ z obětavé podnikavosti 
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téhož muže, který již stál při kolébce nejvýš vynika- 
jícího ústavu vědeckého v království Českém. 

Doufáme, že nový národohospodářský ústav vy- 
\'ine v brzku činnost blahodárnou, a bohatě splní na- 
děje, se strany české veřejnosti v něj skládané. — 
Povstane jim v našem středu instituce formy sice dosud 
neobvyklé, avšak založená na myšlence nepopiratelné 
zdravé a plodné. Organické spojení sil vědeckých a mužů 
výkonné praxe podává možnost, by byly budoucně 
hospodářské poměry našeho národa důkladně pro- 
zkoumány s použitím výsledků světového bádání 
vědeckého na poli národohospodářském. I bude lze 
správně zjistiti, v čem spočívá nepopiratelná síla hospo- 
dářská národa českého, a jaké opět jsou u n^s v tomto 
ohledu nedostatky, které sice všichni cítíme, aniž by 
však dosud jejich výzkum byl dostatečně proveden 
a prohlouben. Bude-li nový ústav tímto způsobem 
systematicky pátrati po prostředcích k zlepšení hospo- 
dářského stavu svého národa, a naznačí-li jemu jasně 
cestu, po které mu bude kráčeti, aby též po stránce 
hospodářské dostoupil na stejný stupeň, jakého již do- 
sáhl v jiných oborech kulturních, pak přispěje založení 
nového ústavu valně k tomu, by byla odstraněna mezera 
skutečně ještě nevyplněná po celou dobu nového, jinak 
obdivuhodného vzpružení českého národa. 
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O vlastní činnosti samé České Akademie bude Vám, 
velectění pánové, podána podrobná zpráva během 
dnešní slavnostní schůze. Minulý rok přidružuje se 
v tomto ohledu čestně ku svým předchůdcům; zejména 
pak podává značný počet publikací, nákladem Akademie 
opět uveřejněných, skvělý důkaz, že náš ústav stále 
stojí v popředí vědeckého ruchu českého. Uznává to 
zajisté každý, kdožkoliv věnuje svou pozornost této 
stránce veřejného života. Nemůžeme však arci sobě 
tajiti, že plodná kulturní práce Akademie by docházela 
zajisté v celé české veřejnosti ocenění ještě většího, a to 
plně zaslouženého, kdyby u nás nebyly veškeré mysli 
stále zaujaty ustavičným, takřka každodenním zá- 
pasem o samé základy vlastní národní existence, kdyby 
řevnivost stran, povstávající tím rozháranost našeho 
veřejného života, — a pak opět stálý nedostatek pro- 
středků, jichž by bylo třeba k postupujícímu vývinu 
duševnímu i hmotnému, nekladly u nás ustavičné pře- 
kážky klidné kulturní práci a volnému pokroku hospo- 
dářskému. — A předce i v tomto reji stálých bojů 
a nevyrovnaných, často dosti bolestných protiv ne- 
mělo by býti přehlédnuto, že právě Česká Akademie 
zasazuje se všemi silami svými o důležitý úkol, udržo- 
vati náš národ v oboru vědeckém na stejné úrovni 
s národy sousedními, a pojistiti jemu alespoň po této 
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stránce uznání jeho rovnocennosti, která, jak se zdá, 
v jiných oborech veřejného života nebývá vždy do- 
statečně chráněna! — 

Leč, nemám v úmyslu vybočiti z mezí, kladených 
úvahám, které mohou býti uvedeny na přetřes ve 
schůzi našeho ústavu, čistě vědeckého; a žádám Vás 
proto, byste raději obrátili svou pozornost k výjevu 
jinému, a to zajisté utěšenějšímu, jehož jsme před ne- 
dávném byli svědky v téže síni, ve které právě dnes 
zasedá Česká Akademie. Velkolepá slavnost odbývaná 
českou vysokou školou technickou na památku sto- 
letého založení stavovského ústavu póly technického 
a dvoustoletého zřízení školy inženýrské v Praze, měla 
již o sobě vzhledem k ohromnému vzrůstu celého 
oboru technických věd tak značný význam kulturní, 
že i z této příčiny by bylo nemožno, pominouti ji 
mlčením v dnešní výroční schůzi Akademie, která dle 
svého povolání pozorně sleduje vývin všeho vědeckého 
ruchu. Avšak při této slavnosti byly nám zároveň 
uvedeny na paměť tak důležité příspěvky k správ- 
nému posouzení dějin kulturního vývoje v naší vlasti, 
že výsledky tím získané nabývají též značné ceny se 
stanoviska znalosti všeobecných národnostních poměrů 
v Cechách v době, o které panují v tomto ohledu často 
náhledy dosti nejasné, ano dokonce mylné. Bylo při 
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této příležitosti historicky nezvratné dokázáno, že 
první počátky vyučování technického v Cechách za- 
sahují do doby, kdy měl jazyk český ve veřejném ži- 
votě této země ještě nepopiratelnou platnost co jazyk 
úřední, jakož i, že příslušníci českého národa byli při 
technických studiích stále a hojně súčastněni od prvo- 
počátku až do času, kdy nejnověji došlo ku zřízení 
samostatného českého vysokého učiliště technického. 
Jest patrno, jaké utěšené důsledky lze z toho vyvo- 
zovati. — Česká vysoká škola technická, rovnající se 
nyní v lesku svého nového ústrojí samé naší staré vě- 
hlasné universitě, vyzískala si již značných zásluh 
zdárným plněním své přirozené úlohy vědecké a vy- 
učovací; zavděčila však sobě znova celou českou ve- 
řejnost tím, že výkladem svého vlastního historického 
vývinu obohatila nyní i slavné dějiny naší národní 
kultury. 

Velectění pánové! Použil jsem příležitosti, dnešního 
dne mně poskytnuté, bych se zmínil o třech bodech, 
které, jak se mi zdálo, zasluhují, by bylo na ně upo- 
zorněno české obecenstvo; a končím proto své úvahy 
též trojím přáním: 

Nechť nově založený Národohospodářský ústav, 
u splnění nadějí naň vložených, přispěje co nejúčin- 
něji k hospodářskému povznesení našeho národa; 
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přeji české vysoké škole technické, by co mladší 
sestra našeho staroslavného vysokého učení Karlo- 
Ferdinandského na dále prospívala a vzkvétala; a 

vyslovuji přání, by Česká Akademie, pokračujíc 
po své dosavadní dráze, docházela čím dále tím více 
všeobecného uznání v celém českém vzdělaném světě. 

(Výborně! — Hlučný potlesk.) 

Pan náměstek protektorův omluvil ještě nepří- 
tomnost praesidenta Akademie dra věd těch. a PhDra 
Joefa Hlávky churavostí, načež ujal se předsedání 
Jeho Excellence Dr. Ant. rytíř Randa, jenž udělil slovo 
pánům, kteří přednesli 

Posmrtné vzpomínky 

o zemřelých členech Akademie: 

prof. Dru Sigmundu Wintrovi o dvorn. radovi a prof. 
české university JUDru Aloisů Zuckrovi; prof. Dru 
Janu Janošíkovi o dvoř. radovi a prof. něm. techniky 
PhDru Karlu ryt. Kořistkovi a o dvorn. radovi, prof. 
české university PhDru Janu Woldřichovi] prof. Dru 
Frant. Pastrnkovi o školním radovi Frant, Bartošovi, 
o prof. Marinu Štčpanoviči Drinovu v Charkově a o univ. 
prof. Alexandru NikolajeviČi Veselovském v Petrohradě. 



^ y/í^ ^.^^. 
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Dvorní rada professor Dr. Alois Zucker. 

\' plné svC-žcsti sil diišt^vních, jrž ltiki'k:i uo [-•- 
-Kcliiílu) (U-(Miii neu-^tával vyticiklčuhiti n.i ur;ui vr\lr'-kon. 
/(•iint'1 I. fíjiKi 1. r. (horní rada prol\'ŇS<)r Dr. Al^is 
Ziu^kcr. Smrt zastihla jťj náhle na Zlirhoxt- n Tialix-. 
kjni/ si bvl vvjťl. abv lam /trá\il chvilku >kn»vnr 
M»ln'' ílo};í nvancho odpočinku. Dosaii tě/kc tč{r, /tratv 
dovrd.-nic oc(Miiti, uvázimc-li pusohnost /ouhImio 
i ds"žl(j ;ikadcmi(^kéh(; učit<'l<' a včdeckr']!,) pra('('\'uíka. 

\'ť s\'cm povolání učitelském Zurkcr tršil st- právem 
ncjvfp^í (fblihé j)(>bhu"hačslva. jez urliva^ova.! ďiclKí- 
phivm, s\"rchovanč ])outíivvm způsobem svtMio \\- 
kladu. M^\Í Zucker zcela neH)b\(ijné nadání irčnieké, 
lež nui i mimo kruhy akid(mi("ké zjednalo ])OVť^l 
iedu(/lio z uej])it vluějsích a ni i^Kivnejšáái na.^ii^h řeé- 
nika. Xa t<>mto poli skhzel zasloužené va\'rhi\' již icd<(í 
:^lcLVeny a hojně vyhledávaný obhájce let seduick^átvch ; 
j>ozdéji — v letech o-«md(^sátých a ])oeátkom (le\tid(^- 
sátv(^.]i, ']^i\ nejprve za mést a Idtomysl a Poličku, po- 
zdí ji za obc^hodui kouK^ru Pražskou p(>slancem n.i ři^^k'' 
i.ide jako duclia}.)lný a vždy pohotový řečník jvuia- 
""eniáriii; v po--ledníeh pak dvou desítiletích jid<o 
úc-htník cetnvch sjezdil védeckvth. Z' jnvn i \ézen- 
-kvch a kriminalistických. Konečné i Celné spcjlky 
\'ěti'ck('\ zvláště p d< l-^rávnicka Jednola Pia/>ká, vděcl 
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Dvorní rada professor Dr. Aiois Zucker. 

V plné svěžesti sil duševních, jež takřka do po- 
sledního dechu neustával V5aiakládati na práci vědeckou, 
zemřel i. října 1. r. dvorní rada professor Dr. Alois 
Zucker. Smrt zastihla jej náhle na Zlíchově u Prahy, 
kamž si byl vyjel, aby tam ztrávil chvilku skrovně 
sobě dopřávaného odpočinku. Dosah těžké této ztráty 
dovedeme oceniti, uvážíme-li působnost zesnulého 
jakožto akademického učitele a vědeckého pracovníka. 

Ve svém povolání učitelském Zucker těšil se právem 
největší oblibě posluchačstva, jež uchvacoval ducha- 
plným, svrchovaně poutavým způsobem svého vý- 
kladu. Mělť Zucker zcela neobyčejné nadání řečnické, 
jež mu i mimo kruhy akademické zjednalo pověst 
jednoho z nejpřednějších a nejslavnějších našich řeč- 
níků. Na tomto poli sklízel zasloužené vavříny již jako 
slavený a hojně vyhledávaný obhájce let sedmdesátých; 
později — v letech osmdesátých a počátkem devade- 
sátých, jsa nejprve za města Litomyšl a Poličku, po- 
zději za obchodní komoru Pražskou poslancem na říšské 
radě — jako duchaplný a vždy pohotový řečník parla- 
mentární; v posledních pak dvou desítiletích jako 
účastník četných sjezdů vědeckých, zejména vězeň- 
ských a kriminalistických. Konečně i četné spolky 
vědecké, zvláště pak Právnická Jednota Pražská, vděčí 
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mu za četné, vždy vítané a s obecnou účastí přijímané 
přednášky a rozpravy, jež na schůzích jejich konal. 
Nepoměrně většího ještě významu však jest 
Zuckrova vědecká činnost Uterární. Vedle spisu Počát- 
kové práva mezinárodního, určeného výhradně k po- 
třebám akademickým, a některých článků k témuž 
oboru právnímu se vztahujících tato činnost odnášela 
se k právu i řízení trestnímu. Zucker náležel k nej- 
plodnějším spisovatelům naší doby a jak spisů samo- 
statných, jež z oboru toho napsal, tak článků a studií, 
jež uveřejnil po různých domácích i cizozemských časo- 
pisech odborných (Právník, Sborník věd právních a 
státních, Právnické Rozhledy, Gerichts-Halle, Gerichts- 
Zeitung, Juristische Blátter, Zeitschr. fiir das Privat- 
u. offentl. Strafrecht, Zeitschr. fiir die gesammte Straf- 
rechtswissensch., Zeitschr. fur das intern. Privat- u. 
Strafrecht, Archiv fiir offentl. R., Monatschr. fur Kri- 
minalpsychologie u. Strafrechtsreform) i neodborných 
(Česká Revue a některé denníky politické), jest řada 
sotva přehlédnutelná. O sobě sice značný, avšak po- 
měrně menší díl těchto prací jest rázu dogmatického 
a dogmaticko-historického. Jsou to, pokud jde o spisy 
samostatné, jeho spis habilitační: Skizze zu einer Mono- 
graphie der AnUsverbrechen, 1870, potom největší jeho 
monografická práce: Die Untersuchungshaft vom Stand-^ 
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punkte der ósterr. Strafprocessgesetzgebung, zvláště díl I. 
1873 a II. 1876, a spis zkoumající na základě studia 
původních pramenů francouzských století 12. a 13. 
instituce ,,loyal enqueste'' a ,,aprise' {Aprise i lotal en- 
quéte 1886 v jazyku českém, 1887 v německém), kte- 
rážto práce i za hranicemi došla uznání a příznivého 
posouzení. 

Nejvlastnější záliba však vedla Zuckra k otázkám 
reformním práva i řízení trestního. Již ve svém zmí- 
něném velikém spise Die Untersuchungshaft vyhradil 
skoro celý díl III., nadepsaný Die Reformbediirftigkeit 
der Untersuchungshaft, 1879 úvahám tohoto rázu. Činí 
tam návrhy opravné toho smyslu, aby vazba vyšetřo- 
vací byla obmezena na jediný případ, kdy obviněný 
jest podezřelým útěku; aby obviněnému, jenž nebyl 
odsouzen, dostalo se od státu náhrady za přestálou 
sazbu vyšetřovací; konečně pak, aby přípravné vy- 
šetřování soudní bylo zrušeno a nahrazeno pátráním, 
jež by — toliko s částečným přispěním soudů — konal 
státní zástupce. Sluší přiznati, že zvláště první a druhý 
z těchto návrhů došel skoro jednomyslného souhlasu 
v literatuře. Do této kategorie náležejí četné samo- 
statné spisy Zuckrovy a to: Podmíněné odsouzení, 1890; 
Einige kriminalistische Zeiť und Streitfragen der Gegen- 
wart, 1890 (otisk z Ger. S. sv. 44); Kriminalistické črty, 
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1894; Die Poli zeiauf šicht nach ósterr. Rechte, 1894; 
Vber die Behandlung der verbrecherischen und verwahrr 
losten Jugend, 1894; Einige dringende Reformen der 
Strafrechtspflege, 1896; Vber Schuld und Strafe der ju- 
gendlichen Verbrecher, 1899; Ein Wort zur Aufhebung der 
gerichtlichen Voruntersuchung, 1904; Vber Strafe und 
StrafvoUzug in Vbertretungsfállen, 1905. Hledíc k ob- 
sahu těchto spisů a k článkům a rozpravám, jež Zucker 
buď po různých časopisech uveřejnil aneb o nich ve 
veřejně konanj^ch přednáškách, na sjezdech vědeckých 
atd. pojednal, možno směle říci, že v posledních třech 
desítiletích sotva se vyskytla v literatuře která váž- 
nější reformní otázka práva neb řízení trestního, aby 
Zucker k ní nebyl svojí pozornost obrátil a výměny 
myšlenkové o ní se nebyl účastnil. Mimo otázky, jež 
označeny jsou již názvem vyjmenovaných spisů, buďtež 
ještě uvedeny tyto: zrušení trestu smrti; úprava sy- 
stému trestového; odsuzování k trestu co do míry ne- 
určitému; zavedení trestní obžaloby populární; pod- 
mínky příčetnosti a způsob trestání osob mladistvých; 
opatření proti žebrání a tuláctví; zjednání náhrady 
škodujícímu v řízení trestním atd. 
^ V prácech svých Zucker hojně užívá osvědčené 
methody srovnávací a jak svoje úvahy kritické, tak 
i své návrhy opravné rád opírá o data vážená z krimi- 
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nální statistiky, na jejíž studium mnoho píle vyna- 
kládal. Kde pak mu jen poněkud bylo možno, snažil se 
vlastním názorem poznati poměry skutečného života 
a zjednati tak svému mínění reálný podklad. Chtěje 
na pr. psáti o výkonu trestu ve věznicích, o pracovnách 
a polepšovnách, navštívil napřed osobně příslušné 
ústavy (také některé cizozemské), dotazoval se ředitelů, 
učitelů i samých chovanců atd. A nežli vydal spis 
,,t)ber Strafe und Strafvollzug in Obertretungsfállen," 
navštívil, jak praví, všecky okresní soudy v Praze 
i okolí, zajel i na venkov, zkoumal některé okresní soudy 
na Moravě, v Rakousích, Solnohradsku a Štýrsku. 

Tato methoda již sama sebou přispívala k tomu, 
že Zucker nikdy nebyl doktrinářem, jenž by houžev- 
natě trval na svých názorech theoretických, i když by 
shledal, že nevyhovují potřebám skutečného života. 
Fiat justitia, pereat mundus — nebylo jeho heslem. 
Hluboce za to chápal snahy a proudy sociální naší doby, 
a vřele cítil nejen s obviněným, nýbrž s každým trpícím, 
poníženým a povrženým. Odtud ta právě lidská mírnost 
jeho, ten duch humannosti, který vane ze všech úvah 
a návrhů jeho. 

Toliko v jedné věci nebyl ochoten k žádným ústup- 
kům, k žádným kompromissům. V základní otázce, 
jakou povahu a jaký účel má míti trest, trval neústupně 
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na stanovisku školy klassické: že trest nemůže býti 
ničím jiným, než zlem, jímž odplácí se za zlé, tedy, jak 
učí škola klassická, spravedlivou, zaslouženou odplatou 
za spáchaný zločin. Zucker sice s radostí vítal každý 
návrh na zlepšení dnešního práva trestního, zejména 
četné návrhy takové pocházející z moderní školy socio- 
logické zastoupené hlavně v mezinárodním kriminali- 
stickém sdružení. Jakkoli však sám byť členem, a to 
jedním z nejpřednějších a nejúčinnějších tohoto sdružení, 
zachovával si přece vždy volnost kritiky a při každé 
reformě odtud šířené zkoumal, zda lze ji či nelze 
srovnati s onou myšlénkou základnou. Proto nechtěl 
připustiti, aby při osobách mladistvých trest byl na- 
hrazován vnuceným vychováním; proto žádal, aby 
instituce podmínečného odsouzení, jemu jinak velmi 
sympatická, byla obmezena jen na případy výjimečné, 
,, zvláštního uvážení" hodné; proto nesouhlasil se zá- 
sadným odporem oné školy proti krátkodobým trestům 
na svobodě, jež on naopak pokládal při četných lehčích 
proviněních za jediné spravedlivé a přiměřené; s téhož 
stanoviska zavrhoval i odsuzování k trestu co do míry 
neurčitému atd. 

Konečně třeba se zmíniti, že Zucker v době parla- 
mentní své činnosti byl také členem výboru trestního 
sněmovny poslanecké a účastnil se horlivě a s nejlepším 
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úspěchem porad a prací o vládních osnovách nového 
zákona trestního předložených sněmovně r. 1889 a 
1891. Ze při budoucí reformě práva trestního, ku které 
v době dohledné u nás zajisté dojde, nebude jemu do- 
přáno již spolupůsobiti, toť o příčinu více, abychom 
nenahraditelné této ztráty hluboce želeli. — 

Na konec budtež připojena některá data životo- 
pisná. 

Zucker narodil se 4. července 1842 ve Ckyni u Vim- 
perka. Práva studoval na universitě Pražské, kdež 
22. prosince 1864 dosáhl hodnosti doktorské. R. 1870 
habilitoval se na téže universitě pro právo i řízení 
trestní, z kteréhožto oboru konal přednášky v jazyku 
českém i německém od zimního semestru 1870-71. Již 
před tím odbyv sobě příslušnou praxi a vykonav zkoušku 
advokátní dal se zapsati do seznamu obhájců, při kte- 
rémžto povolání setrval, i když potom r. 1874 byl 
jmenován mimořádným professorem. Stav se r. 1881 
professorem řádným přihlásil se po rozdělení university 
k universitě české, kdež vedle práva i řízení trestního 
jakožto svého předmětu nominálního přednášel také 
o právu mezinárodním a o právní filosofii. Na téže 
universitě byl r. 1885 a 1887 děkanem, r. 1883, 1884, 
1886 a 1898 proděkanem fakulty právnické, r. 1890 

7* 



100 



pak zvolen za rektora, kteréžto hodnosti však nepřijal, 
jsa právě zaměstnán jako poslanec na radě říšské. 

Vynikající vědecké jeho zásluhy byly uznány a 
oceněny král. českou společností nauk, kteráž jej r. 1892 
zvolila svým členem mimořádným, i naší Akademií, 
jejímžto členem mimořádným byl od r. 1891, řádným 
pak od r. 1905. Vyznamenán byl r. 1896 titulem dvor- 
ního rady a r. 1905 komturským křížem řádu Františka 
Josefa. Dr, F. Storch. 



Karel rytíř Kořístka. 

V Praze ve Smečkách ve svém vlastním domě dne 
19. ledna 1906 klidně a tiše jak žil a působil odešel na 
věčnost Karel rytíř Kořistka. V něm Praha ztratila kus 
živé historie, již zesnulý v sobě stotožňoval. Na důkaz, že 
tvrzení to jest oprávněno, postačí, uvedeme-li zde pouze, 
že byl K. vynikajícím žákem Petz valovým a Ettings- 
hausenovým, že znal osobně Gausse, že působil u Dopp- 
lera, že udržoval přátelství s geometrem Guglerem, 
který si získal velkých zásluh o organisaci techniky 
Stuttgartské, že byl ve styku s velikým počtem mužů 
vynikajících jak domácích tak i cizích a že od r. 
1851 nepřetržitě v Praze žil, kde v četných korpo- 



:/Z;. 2r /sC-z/í: 



i Mí) 



n.í.K /.\'')irn za rrktnra. ktri'<'/ť'» l'.)(tnu<íi \'^i!^ .1 \ > >' : 

* ' 

\'\]iikj;ííi \t\ii'rk(' j'-l-<) ,M-hihy b\ 1\ ;i •.;.., 
ocřMu-nN' král ř(sk<>M <])()lrrnu^ií iijiik. ku ■■»/ '* i . :'>.. 

/V-)IÍkl NVýni (Irli''!!! lTUninř:i(li:ýni, i ^,:■^I A ■'..■( jí •'•■i" 

ji'jíiii/l() ól('n<'ín iniinoi culnvin bvl od r. ^S )i : .'• ' v 
\y.'k <h\ r. in<'\5. Vv/i-anvtuui byl r. !>■)(/ nti.i:'in íp.>- 
ního ruly a r. IC)(»5 kointuiskviu kŤ"í/A'ni ladn 1'raMi;-.. 
Ju-^ífa. Dr. /' .^ ■'•' '. . 



Karel rytíř Kořistka. 

\' Tra/A' Xi' Smečkách ve ^vťiu ^'l^^ll^:'5 li- ..• ■=■■. 
U). U-<ln.i ifiof) klaliir a úsc |ak žil a |)i'»'.''i ".i*" •' !'. 
vi\"iio>.t Karel ryiíi K(M•i^tka. \' (iciií l'r;il:.i. zti ui-' im-^ 
zn é bistorie, jižzoMiiilv v subě stoíí-žnoval. Nadii^a.^ . 
lvi zení tojest o})ráviu''n()^ ]^()sta''í, uvcdLinc li /Ao j)«^.,/ • 
/( bvl K. vynikajícím žákom PeizN-ilovým a ^•/tn:i.^ 
hau>^<'n(>v\'m. '>c znal osobné (i.in>^í\ /<> pll^•lbil u P<'| ' 
ler.i. ž'" nvlr/.Dval přátelství s geometrem (iU'.'i>'r i.^ 
Ktuv si ziskíj.l \'elkv(^.h záslnh o í)r^ani.^.iťi l''et.:;i,N\ 
Stnttí^art^ké, že bvl ve styku s velikým poen^n mi.M 
vynik:\ií("í<^li jak tl<-máeicli lak i rizí']i a /r "d ' 
1.S51 nepřetr/itť' v Praze Žil. kdf v éetnýeli k.ip> 



31;/. T /ť.„/'/(Í.Mx^ 



< 



101 



raci cil vědeckých i zákonodárných vynikajícím 
zpiisobem působil. 

K. prožil dlouhý věk, a život jeho byl vzácný a vý- 
jimečný tím, že jej lze právem nazvati šťastným. 
Neboť snahy jeho docházely uskutečnění, nesly žá- 
doucí výsledek, který ho uspokojoval; a doznaly vše- 
stranného uznání. K štěstí jeho přispívala ovšem v ne- 
malé míře vlastní mu skromnost, vyhýbající se okáj^a- 
lostem, jeho umíměnost a shovívavost k jiným, jakož 
celá šlechetná jeho povaha, veškeré marnivosti prostá, 
dále i to, že rodinný život jeho celkem byl rovněž 
šťastnv. 

K. narodil se 7. února 1825 v Březové na Moravě, 
první své mládí strávil však v Křižanově u Velkého 
Meziříčí na Moravě, kde chodil do tamější české farní 
školy, načež byl poslán do Jihlavy do německé hlavní 
školy a pak do gymnasia, kde vychodil čtyry třídy tak 
zvané gramatikalní, kdežto vyšší třídy humanitní absol- 
voval v Brně. V Jihlavě vzbudil v něm lásku k přírodě 
a vědám přírodním, kterým se tehdy na gymnasiích 
neučilo, ředitel školy OUer, u něhož K. bydlel, tak, že 
v Brně raději svůj volný čas věnoval knihám cesto- 
pisným a přírodovědeckým nežli latině a řečtině. VBrně 
měl naň značný vliv kruh starších přátel, v nějž byl 
uveden. Přátelé ti seskupili se kolem professora filosofie 
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Klácela a redaktora Ohérala, pravidelně se scházívali 
a čtením vědeckých spisů vzdělávaU. 

V roce 1841 K. přešel do Vídně na filosofickou fa- 
kultu, aby zde poslouchal přednášky oněch dvou roč- 
níků, které pro každé další odborné studium byly přede- 
psány; tím se dostal teprve zcela do patřičného ovzduší, 
ježto se neomezeně mohl věnovati oblíbeným přírodním 
vědám amathematice. Zde naň měli největší vliv Petzval 
a Ettingshausen, jimž až do posledních dnů života vděč- 
nou paměť zachoval. Zároveň poslouchal před- 
nášky a to hlavně na technice o mechanice u Burga. 
Na to odebral se K. na podzim r. 1843 do Báňské Šťáv- 
nice v Uhrách na tamější vyhlášenou a též cizinci 
četně navštěvovanou báňskou akademii. V roce 1845 
na jaře zemřel mu otec, a tím zanikl mu jediný pramen 
příjmů, tak že se již viděl nucena akademii opustiti, když 
tu sbor professorský se ho vřele ujal a jemu státní sti- 
pendium ročních 200 zl. konv. m. na 2 léta, t. j. až do 
ukončení studií v roce 1847 vymohl. 

Tak mu bylo umožněno, že mohl zde dokončiti jak 
hornický tak i hutnický kurs, rozumí se, že s výborným 
prospěchem. 

Na to hodlal K. vstoupiti do srbské státní služby. 
Než však příslušná vyjednávání vedla k cíli, jmenován 
byl v září 1847 adjuto váným horním praktikantem 



103 



V hlavní mincovně ve Vídni, kde zároveň poslouchal 
vyšší mineralogickc-geologický kurs u Haidingera. 

Postavení to nevyhovovalo dosti K.-ovým snahám 
vědeckým, tak že již v březnu 1848 s radostí vyměnil 
je za místo assistenta mathematiky a fysiky na báňské 
a lesní akademii ve Šťávnici u proslaveného Christiana 
Dopplera, pln nadějí ve vědecký zisk z bližšího styku 
s učencem tak vynikajícím. Avšak Doppler brzy na to 
Štávnici opustil, byv v únoru 1849 povolán na techniku 
vídeňskou. K. byl pověřen supplováním stolice po 
Dopplerovi uprázdněné. Avšak ve Šťávnici zavládly 
neklidné poměry vyvolané březnovou revolucí r. 1848, 
a odehrávaly se časté pouliční šarvátky mezi vojsky 
rakouským, povstaleckým a ruským. Do jedné z nich 
se K. nic netuše dostal a z ní jen náhodou životem vy- 
vázl, kterýžto výjev později z paměti zachytil a pero- 
kresbou, nacházející se dosud v jeho pozůstalosti, pro- 
vedl. To, jakož i touha po vlasti nečinilo mu pobyt 
v městě tom žádoucím, i když již mezi tím klid zavládl, 
přes skvělé naděje, které mu zde pro budoucnost ky- 
nuly. A tu brzy naskytla se mu příležitost, aby se do 
své vlasti navrátil. 

V r. 1849 zřízen byl technický ústav v Brně zem- 
ským sněmem pro obě národnosti Moravu obývající, 
na němž dle usnesení sněmu v obou zemských jazycích 
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mělo býti vyučováno. K. súčastnil se obvyklé tehdy 
konkursní zkoušky konané na vídeňské technice a to 
pro praktickou geometrii a encyklopaedii lesního hospo- 
dářství, při níž všichni z kompetentň o vypsaná místa 
museli se podrobiti zkoušce z češtiny. Ale K. sám byl 
jediný s to, aby před kommissí odbornou přednášku v ja- 
zyce českém a to k obdivu kommisse způsobem bez- 
vadným, konal. Avšak vlivem moravských poměrů a 
působením místodržitele hr. Lažanského od podmínky, 
že se mají na technice přednášky i v jazyce českém 
konati, vůbec bylo upuštěno a přednášky pak konaly 
se výhradně německy přes ustanovení sněmu, což bylo 
lze ovšem tím snadněji provésti, ježto tehdy na Moravě 
vůbec žádných středních škol českých nebylo. Ze K. 
professuru zmíněných předmětů v prosinci 1849 s'^^" 
tečně obdržel, měl hlavně co děkovati tomu, že obrátil 
na sebe pozornost tehdejšího ministra vyučování hra- 
běte Thuna přednáškou ve ^'ídni konanou o své první 
samostatné práci týkající se závislosti zemského magne- 
tismu na výšce nadmořské, již provedl ve Šťávnici. 
V Brně pobyl K. jen dvě léta, neboť již v září 1851 
jmenován byl professorem elementární mathematiky a 
[praktické geometrie na král. zemském polytechnickém 
ústavu v Praze, kde po úplné reorganisaci ústavu v r. 1864 
přidělena mu byla stolice pro nižší a vyšší geodésii, již 
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zastával až do ukončení své učitelské činnosti. Při roz- 
délení technické školy ve dvě samostatné, českou a ně- 
meckou, r. 1869 nucen byl K. okolnostmi a přes vlastní 
■žádost zůstati na této až do r. 1893, kdy na vlastní žádost 
dán byl na trvalý odpočinek. Přes všechny výhodné 
a lákavé nabídky, které mu činěny byly, K. zůstal věren 
svým snahám vědeckým a Praze až do zakončení 
svého života, jsa neustále tělesně i duševně svěží až do 
podzimu r. 1905, načež mu po krátké chorobě rapidně 
začalo ubývati tělesných sil; jasný úsudek a pracovitost 
zdolala teprv smrt sama; několik dní před svou 
smrtí těšil se tím, že mu bylo možno dokončiti ještě 
práci o dějinách školy, jíž tak velkou část svého života 
zasvětil. Práci tu převzal pro pamětní spis, jejž ně- 
mecká vys. škola technická vydala k oslavě looleté 
památky založení pražské techniky. 

Intensivní, neůmorná činnost K-ova nesla se dvěma 
hlavními směry, totiž vědeckým a organisačním a 
v obou směrech získal si o pokrok zásluli trvalých. 

Svoji činnost vědeckou zahájil ve Šťávnici prací 
pojednávající o vlivu nadmořské výšky na zemský 
magnetismus, již uveřejnil v Haidingers Berichte ii. d. 
Mitt. v. F. d. Naturwiss. (Bd. VI., Wien 1849). Jest 
to první a jediná práce jeho fysikální, ač mu sluší po- 
čítati mimo to za zásluhu, že v r. 1875 při dosaženi 
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hloubky looo m v šeichtě sv. Vojtěcha v Příbrami jeho 
přičiněním na místě tom upravena byla místnost pro 
fysikální pokusy, v níž někteří fysikové radu různých 
pokusů od té doby provedli. 

Odborné povolání jeho odvrátilo jej na nové pole 
vědecké působnosti; jest to hlavně studium povrchu 
zemského jakož i přesné jeho vyjádření a pak statistika. 
\' r. 1850 súčastnil se K. na vyzvání říšského geologi- 
ckého ústavu ve Vídni první velké exkurse říšských 
geologů do Východních Alp, aby tam důležité geolo- 
gické profily měřil. Výsledky těchto měření trigono- 
metrických a barometrických uveřejnil v Jahrbuch der 
geol. Reichsanstalt, II. Bd. 1851. Při této práci pro- 
vedl nový způsob měření výšek, jejž nazval polotrigono- 
metrickým, podle kteréhož způsobu změřil v letech 
1851 až 1860 profily od Vídně přes Alpy až do Terstu, dále 
k žádosti moravsko-slezského geologického spolku Wer- 
nerova systematicky celou Moravu a Slezsko, uveřej- 
ňuje výsledky měření každoročně ve zmíněných Jahres- 
berichte a ku konci v samostatném díle: Hypsometrie 
Moravy a Slezska s velkou mapou výsek (1863). Mezi 
tím k vyzvání společnosti Českého Musea provedl po- 
drobnou nivelaci města Prahy a měření výšek v okolí 
pražském. Výsledky takto nabytých zkušeností a vlastní 
methodu měření vylíčil dopodrobna v samostatném 
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díle: ,,Studien uber die Methoden und die BcniUzung 
hypsometrischer Arbeiten, nachgewiesen an den Niveau- 
verhdltnissen von Prag (Gotha 1858). 

Těmitéž methodami měřil K. mnoho výšek v Ta- 
trách {1860) a po zřízení komitétu pro přírodovědecký 
výzkum Cech od r. 1864 až do konce života mnoho 
tisíc výšek v Cechách; výsledky měření uveřejňoval 
v ,, Archivu pro přírodovědecké prozkoumání Cech". 
K vystihnutí pravého tvaru povrchu zemského zaváděl 
od počátku a soustavně veskrz mapy vrstevní a udal 
ve zmíněném díle: Studien . . . způsob, jakým lze pomocí 
správně šraffovaných map a jistého počtu měřených 
výšek sestrojiti vrstevnice, čímž vyvrátil námitku 
úředních kruhů, že by dosavadní tak nákladné mapo- 
vání dle methody šraffovací pokládáno muselo býti za 
bezúčelné a nepotřebné. 

Methoda K-ova z počátku nedošla zaslouženého 
povšimnutí, avšak pro své výhody razila si cestu, tak 
že zásady její byly v r. 1870 u nás a později i od jiných 
států při mapování přijaty. K snadnějšímu a rychlému 
provedení samého měření sestrojil K. tak zvaný nive- 
lační theodolit, jehož se při prácech toho druhu 
nyní obecně užívá. Zvláštní způsob přesného měření 
malých úhlů výšky přístrojem tím byl pro výhody 
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své později mechanikem Hejdem v Drážďanech pře- 
nesen na měření úhlů horizont áhiích. 

Dále vynalezl K. zvláštní stroj k účelu měření 
úhlů výšky na základě odrazu světla, jehož popis 
uveřejnil v ,,Neue Methode, Hóhenimnkel mittelst Re- 
flexion zu messen'' (Grunerťs Archiv f. Math. 1856). 
Aby vypočtení výšky na základě barometrického mě- 
ření zjednodušil a tím práci značně zmenšil, sestavil 
na základě zvláštního vzorce tabulky: ,,Neue Tabellen 
zuY schnellen Berechnung barometrisch gemessener 
Hóhen' (Jahresber. d. geol. Reichsanstalt 1855) ; známé 
tabulky, které deset let později vydal Radau, spočívají 
zcela na téže zásadě. Mimo to sestrojil dva diagramy 
k rychlému vypočítávání výšek, jež uveřejnil ve Zprá- 
vách spolku arch. a inž. v Cechách r. 1875. 

V r. 1862 seznámil se K. v Paříži s prof. Lausse- 
datem a jeho prvními fotogrammetrickými pracemi 
i provedl pak na to fotogrammetrickou methodou kon- 
strukci polohopisného plánu důležitých bodů města 
Prahy, již popsal ve své přednášce ve společnosti Lotos 
r. 1865. K. tedy první v Rakousko- Uherském moc- 
nářství takovou prací se zabýval. Již od r. 1852 
usiloval K. o to, aby do orografie byly zavedeny vědecké, 
na geometrických základech spočívající methody, na 
něž prvně poukázalv Jahrb. d. geol. Reichsanstalt 1852 
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V práci: ,,Úber hypsotnetrische Messungen zu geologisch- 
orographischen Zwecken" a jež blíže odůvodnil v prve 
uvedených Studien uber die Methoden . . . Myšlénky 
své, věcí těch se týkající, vyložil v r. 1875 na mezinárod- 
ním geografickém kongressu v Paříži, v jehož publi- 
kaci: Comptes rendus du congr. inter. géogr. také ob- 
šírně jsou vylíčeny. Tyto názory K-ovy teprv později 
pronikly a teprv Penckem, Giintherem a Peuckerem 
plně byly uplatněny. Aby názory své doložil a zdokonalil, 
podnikal pravidelně cesty po bližších i vzdálených 
krajinách pro názory ty zajímavých. Tak prozkoumal v r. 
1860 Vysoké Tatry, o jichž poměrech horo-a vodopisných 
vydal zvláštní dílo: Die hohe Tatra in den Centr ať 
Karpaten (Gotha 1864), k němuž připojil správnou po- 
drobnou mapu vršte vní, která jest první speciální 
mapou o Vysokých Tatrách. R. 1862 procestoval jižní 
Anglii, r. 1869 HoUandsko, r. 1870 střední a jižní Itálii, 
r. 1872 Švédsko, Finsko a Rusko, r. 1875 střední 
a jižní Francii, r. 1876 jižní Uhry, Chorvátsko a Slavonii, 
r. 1880 — 88 rakouské a švýcarské Alpy; výsledky z cest 
těch uveřejňoval ve Věstníku král. české učené spo- 
lečnosti nauk. Velikou pozornost vzbudilo též nákladné 
jeho dílo: ,yDie Markgrafschaft Mdhren und das 
Herzogtiím Schlesien in ihren geogr.aphischen Ver- 
háltnissen'\ Wien 1861. 
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Značných zásluh K. sobě získal dále o komitét pro 
přírodovědecký výzkum Cech, o jehož založení sám měl 
přední zásluhu a v jehož vedení správním i vědeckém 
hrál až do své smrti vynikající úlohu. Zde převzal 
úkol prozkoumati topografické a orografické poměry 
země. Za tím účelem prozkoumal a mapoval v 1. 1864 
až 1866 nejprv severní Cechy. V následujících letech 
1867 — 1 87 1 pokračoval v práci v severovýchodních j 
Cechách, načež ji rozšířil i na východní a střední Cechy. 
Výsledky těchto prací uveřejňoval v ,, Archivu pro ' 
přírodovědecký výzkum Cech", jehož byl redaktorem, 
a sice pod názvy: Terén a poměry výšek Síředohoří, 
a českého pískovcového pohoří (1870), Jizerské a Krko- 
nošské pohoří (1877); Seznam všech trigonometricky 
měřených bodů v Cechách a konečně Orlické pohoří, 
kterážto práce v jazyku českém v minulém teprv roce 
byla dokončena. 

Omysl svůj napsati příruční knihu o nauce o ter- 
rainu, k níž měl velikou část materiálu připravenu, 
již více neuskutečnil. 

Součástí důležitou všech spisů a pojednání, jakož 
i důležitým jejich doplňkem jsou K-ovy práce karto- 
grafické, provedené na základě vlastních měření. 
Z prací těch uvádíme: Mapu okolí Brna (Geolog. Reichs- 
anstalt 1855), mapu okolí pražského a situační plán 
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Prahy (v uvedených Studien . . .) , mapu Moravy a Slezska 
(1861), uvedenou dříve již mapu Vysokých Tater (1862 — 
1864), generální mapu Cech (1863), mapu českého Středo- 
hoří (1864 — 1866), mapu pohoří Albánského u Říma 
{1871), mapu Jizerských a Krkonošských hor (1874 
až 1877), mapu východních Cech (1875 — 1886), mapu 
středních Cech (1897). Popisy příslušné k některjm 
z těchto map a v shora uvedenj^ch spisech se nacházející 
obsahují mimo to četné profily a pohledy na karakte- 
ristické krajiny, které K. sám podle přírody mistrným 
způsobem provedl. 

Do geologie zasahuje jeho zkoumání o příčinách 
katastrofy Teplické v r. 1879 (uveřejněno ve Zprávách 
spolku č. arch. a inž. 1879 a 1881), k němuž zhotovil 
velký profil k objasnění poměrů (Vesmír, 1883), dále 
objevení čedičové skály u Šejnova (Věstník kr. č. spol. 
nauk 1880) a studie o sesouvání se stráně ležící pod 
hradem Hazmburkem a nad obcí Klapy u Libochovic 
v r. 1882. (Tamtéž 1882). 

Další pole vědecké činnosti K-ovy byla statistika. 
V roce 1867 byl od vlastenecké hospodářské spole- 
čnosti zvolen přednostou kanceláře pro zemědělskou 
statistiku, která později (1873) od zemědělské rady 
převzata a v roce 1898 usilovným přičiněním 
K-ov5''^m v zemský statistický úřad zreorganiso- 
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vána byla a to na základě stanov K-ou vypracovaných. 
K. byl jmenován ředitelem úřadu toho a pracoval v něm 
neúmorně až na konec svého života. K. dal hospo- 
dářské statistice vědecký })odklad tím, že rozdělil Cechy 
na základě poměrii orografických a geologických na 
jedenáct přirozených oborů, kteréžto rozdělení odů- 
vodnil poprvé ve ,, Zprávách statistické kanceláře" 
r. 1871 a důkladněji ještě v r. 1885 ve statistice lesní, 
která jeho přičiněním byla vydána, a k níž více než 
polovici celého textu vypracoval. Ostatně vyskytují 
se práce a nové podněty od něho každoročně ve zmí- 
něných zprávách a některé z nich staly se směrodat- 
nými pro jiné země. 

Mimo to uveřejnil K. řadu zpráv a referátů o růz- 
nj^-ch otázkách technických a některá pojednání pří- 
ležitostná, tak na př. : O pracích a vynálezech Gausso- 
vých v oboru geodésie (Cas. math. a fys. 1877) a j. 

K. měl neobyčejný organisační talent, který uplat- 
nil jednak k zorganisování vědeckého bádáni a to již 
v Brně tím, že se horlivě súčastnil prací v přírodově- 
decké sekci tamější hospodářské společnosti a ve 
Wernerově spolku geologickém, k jehož založení sám 
píisobil. Velkým slohem se nesly uvedené již organi- 
sační práce v komitétu pro přírodovědecký výzkum 
Cech, kde byl až do své smrti duší oddělení místo- 
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písného a kde ztráta jeho asi nejvíce bude pociťována, 
jakož i práce organisační týkající se zemské statistiky. 
Vůbec téměř všude, kde šlo o postup nových technických 
a vědeckých organisací, byl K. vždy mezi prvními. 
Jméno K-ovo zůstane navždy nerozlučně spojeno 
s organisací školství průmyslového a s reorganisací 
učení technického u nás, které před 50 lety bylo oproti 
jiným pokročilým státům velice pozadu. K. podnikl 
částečně na vlastní útraty, částečně na útraty veřejné 
několik cest, aby se s poměry cizími z vlastního názoru 
obeznámil a aby tak mohl na zlepšení poměrů domá- 
cích vydatněji působiti. Tak v r. 1853 podnikl cestu 
do Německa, Francie a Anglie, v roce následujícím byl 
vyslán vládou na výstavu průmyslových škol v Lon- 
dýně, v r. 1859 navštívil Berlín a v r. 1862 byl vyslán 
zemským výborem, aby procestoval znovu Belgii, 
Francii, Anglii a Švýcary a aby pak podal patřičné ná- 
vrhy na změnu učení technického na zemském poly- 
technickém ústavě. Výsledky a pozorování cesty té 
uložil ve známé knize: Der hóhere polytechnische Unter- 
richt in Deutschland, in der Schweiz, in Frankreich, 
Belgien und England (Gotha 1863), v níž všechny dů- 
vody pro nutnou nápravu technických škol v Rakousku 
objasnil. K. měl hlavní zásluhu o to, že k nápravě 
té brzy došlo, že nový, jim vypracovaný organisační 

8 
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statut byl od zemského výboru přijat a v r. 1863 vládou 
schválen, čímž dán byl podnět k reformě ostatních 
polytechnik rakouských. Když nový statut se uplatnil, 
čímž technika nabyla rázu vysoké školy, zavedeny byly 
na ní také přednášky v jazyku českém, a K. byl koncem 
r. 1864 na ní jednohlasné zvolen rektorem. Byl tudíž 
K. prvním voleným rektorem na vysokých školách 
technických vůbec a pražská technika byla první ze 
všech, na které byla úplná autonomie zavedena. Cřad 
rektorský zastával ještě v r. 1866/7, takže měl velké 
účastenství i při samém provádění všech důsledků 
nové organisace. Později byl K. ještě dvakráte zvolen 
rektorem na německé vys. škole technické, kteréžto 
volby z národnostních ohledů nepřijal, ačkoliv se těšil 
z velké obliby a důvěry jak u německých professorů tak 
u německého studentstva. 

Úsudek K-ův byl vyžádán i při reformě ostatních 
škol technických v Rakousku, a to najm? vídeňské, jako 
člena rakouské vyučovací rady, do nížr. 1864 byl po- 
volán. 

Také o rozvoj průmyslového a hospodářského 
školství K. zjednal si velkých zásluh. Od r. 1854 snažil 
se jako člen ředitelství Průmyslové Jednoty v Praze 
o přeměnu tehdejší škoh^ pro průmyslové kreslení nasamo- 
statnou školu průmyslovou; škola taková byla jakožto 
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první škola toho druhu u nás na základě osnovy K-ou 
vypracované v r. 1861 zřízena; z té pak povstala ny- 
nější moderní státní škola průmyslová. 

K. byl vždy brán na radu jak od města Prahy, tak 
od země i státu, jednalo-li se o správu neb organisaci 
škol průmyslových a byl od r. 1881 více než deset let 
členem centrální kommisse pro průmyslové vyučování 
ve Vídni. V 1. 1888 — 1898 byl zemským inspektorem 
všech hospodářských škol v Cechách. O usilovné činnosti 
jeho svědčí, že za dobu tu se počet oněch škol skoro ztroj- 
násobnil. K. byl ředitelem zkušební kommisse pro 
učitelství reální po celou dobu jejího trvání a byl též 
ředitelem zkušební kommisse pro učitelství věd ob- 
chodních, jakož i zkušební kommisse pro kreslení od 
ruky. K. zastal se důrazně hornické akademie, nyní 
montanistické vysoké školy v Příbrami, aby zmařil 
úmysl vlády, dle něhož měla škola ta býti zrušena a její 
sbírky do Lubna přeneseny. K. byl krátkou dobu též 
politicky činným. Město Příbram zvolilo jej v r. 1866 
za poslance na zemský sněm, který jej vyslal r. 1867 
na říšskou radu. Jeho jméno nachází se též na pa- 
mátné deklaraci poslanců českých. Ježto jej však půso- 
bení poslanecké od prací vědeckých zdržovalo, vzdal 
se již r. 1869 politické činnosti na dobro. V městském 
zastupitelstvu pražském působil však jmenoAátě v záleži- 

8* 
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tostech technických a školských nepřetržitě od r. 1861 
do r. 1891. 

Činnost K-ova došla všestranného uznání. Filo- 
sofická fakulta Vídeňské university udělila mu čestný 
doktorát a vídeňská akademie věd jmenovala jej dopisu- 
jícím členem. Kr. česká společnost nauk zvolila jej za 
rádného člena a za hlavního tajemníka, později pak za 
místopředsedu, kdežto volby za předsedu po smrti 
Tomkově ze zdravotních ohledů nepřijal. K. byl mezi 
prvními řádnými členy České Akademie pro vědy, slo- 
vesnosť a umění, jmenovanými Jeho Veličenstvem a byl 
od počátku předsedou II. třídy, kteréžto funkce teprv 
krátce před svou smrtí pro churavosť se vzdal; mimo to 
byl členem normální cej chovní kommisse ve Vídni, 
dopisujícím členem různých korporací vědeckých do- 
mácích i cizích. J. Veličenstvo propůjčilo mu řád železné 
koruny 3. tř., povýšilo jej do stavu rytířského a vy- 
znamenalo titulem c. k. dvorního rady a při odchodu 
jeho na trvalý odpočinek konečně pak rytířským křížem 
řádu sv. Leopolda. Car ruský vyznamenal jej řádem 
sv. Annyařádemsv.vStanislava II. třídy. Posledně jmeno- 
vané vyznamenání obdržel za pamětní spis o reorgani- 
saci technického a průmyslového školství v Rusku, 
jehož vypracování si v r. 1870 ruská vláda od něho vy- 
žádala. Francouzská vláda vyznamenala jej řádem 
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zlaté palmy. Německá technika pražská jmenovala 
jej po obdržení práva udílet hodnost doktorskou, na 
důkaz oddanosti a uznání služeb jí po celý život a to 
ještě i po pensionování až do smrti prokazovanýcli, 
jedním z prvních dvou čestným doktorem. 

Několikráte projevila vláda rakouská úmysl po- 
volati jej do správy vyučovací, tak v r. 1862 na místo 
referenta pro technické a průmyslové školství, v r. 1881 
za sekčního šéfa na místo Lemayera. V r. 1895 na- 
bídnuto mu bylo místo ředitele normální kommisse 
cej chovní ve Vídni. Technika v Karlsruhe nabídla mu 
v r. 1869 professuru geodésie. K. všecky tyto osobně 
výhodné nabídky odmítl a zůstal věren svým snahám 
a milé mu Praze. 

K-ova tichá, nezištná a mírná, ano možno říci 
jemná povaha, ovládaná velikou uznalostí a šetrností 
k názorům a výkonům jiných, jeho šlechetná mysl 
a opravdová snaha pomoci vždy jiným, kdykoli měl 
k tomu příležitost a jednalo-li se o věc dobrou a spra- 
vedlivou, při jeho neodvislosti na všechny strany byly 
příčinou, že neměl vůbec snad ani tajných nepřátel. 

/. Sobotka. 
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Dvornf rada proff. Dr. Jan N. Wofdřlch. 

J. N. Woldhch, narodil 15. června 1834 ve Vel. 
/^dikově; studoval gymnasium v C. Budějovicích a pří- 
rodní vědy na universitě vídeňské (1855 — 1859), kdež 
naň největší vliv měly přednášky Zippe-ho a E. Suesse. 
Dne 18. března 1859 byl jmenován suplentem přírodo- 
pisu a filosofické propedeutiky na gymnasiu v Pre- 
šově, na Slovensku, kdež se vyučovalo na nižším oddělení 
česky, na vyšším německy. R. 1860 stal se skutečným 
učitelem na gymnasiu ve Šťavnici, r. 1862 přeložen byl 
na gymnasium v Solnohrade a r. 1869 na akademické 
gymnasium ve Vídni. Zde setrval až do r. 1893, kdy byl 
povolán za řádného professora geologie a paleontologie 
na českou universitu po Ot. Novákovi, na které působil 
až do r. 1905. Na podzim téhož roku odebral se na 
odpočinek, jemuž se však dlouho netěšil; náhlá smrt 
3. února 1906 vytrhla jej z řad přírodozpytců českých. 

Vědecká činnost Woldřichova jeví se hlavně ve 
dvou směrech a sice ve směru geologicko-paleontolo- 
gickém a praehistoricko-anthropologickém. 

Co se týče prvého směru, tu první práce Woldři- 
chovy z let 1860 — 1870tých, vztahují se ku geologickým 
poměrům širšího okolí tehdejších jeho působišť; pojed- 
nání ta týkají se Karpat, Alp, okolí Vídně a Solnohradu 
a jsou uveřejněna ve spisech c. k. říšského geologického 
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Dvorní rada prof. Or. Jan N. VTnltíHch. 

1. N. \V«'Mii'ii. iKiiiniil 13. CervíM iS-^j \'»- \'. " 

rodili vi'-dv na iiiii^'or^iíě ví(.u':i>kr Íi8ss --i^-íOi . k^-- ' 
iKiň iuM\ťu>í vliv Hlt Iv }>í"c(lná-kv Zip})r-lio a f-^. >i:tí<-;r. 
Hne iS. brcvjía iN^o byl ]iiv.^nov<in M]}'knleT!i p'"'.K •<''.'.. 
])'sn a tili)><)iickť j)i'>pi'.U iilikv n<i g\'inii;i>in v P'.- 
'^(A'C^ na Slov n^ku, k<i. ž .^« v\ iiTov^do :i:< niz-^ím ^nMťv < 
r»-^ky. n.L vyssím n<.-mtck\. R. iSí»'» bti-l -^r skuť^riiv'" 
lícit. l'i"i na ^^'^llla-iu v.- >ťa\ir'ci, r. iN^>2 pu-ložt n 1 
nr\ ř^yniii i.>iiHn v Sohu hiMilr a r. iS(h) na akack^ii; 
gvnviiasi-.nn ve Mdiii. 7a\c <i'trv:d až do r. 18(^3, kd\ 1 
povolán za íádiirlio ]>^(^lVs^ora gi-ologio a pak onť j«- 
na cokíai niiiv(MSÍtu po ()t. Novákovi, na kteiť ] »ní' 
až do r. 1^03. Na podzim trhož n<ku odebra' i;a 

od])(K-inek, jťmnž S(^ však dl(/u'io netcŠib ná' 
3. února. 1906 vylrlila jej z řad prírodozpv^Lii -ký» 

Včdrv-^ká činnost Woldrichova jeví se ' .\"'- 
d\ou smrrech a siet.' \e smčrn geol('í;ÍLktv ifni* 
giclrém a. pr.iehi>^torick(j-anthropolí\cieki''in 

Co se tvée })r\'ého ^niern, tu první , - \^ .' 
chovy z let iS(k» — i87()tvcli, vztalniji s-- k^ j^eol* u\ -• 
porněrnin siisíli«) okolí tchdejšícli i<-iio p' - .i)i^'" pc-d 
nání ta tykají se Karj)at, Alp. okolí \'ír' •' a S- noi.r.id 
a JM)U uveřejněna ve spisech c. k. říss-^v-lu^ l: • 1"^' kéb 



^^vJ-zří^/^^^;^ 



119 



ústavu ve Vídni ; z nich nejdůležitější je objev Kóssen- 
ských vrstev v okolí Solnohradu. Do té doby spadají 
také jeho studie o spodní vodě, zakládající se na mnoha 
experimentech; v tom ohledu byl Woldhch jeden 
z prvých badatelů, kteří experimentálně se důležitou 
otázkou tou zabývali, a jeho sdělení došla uznání u od- 
borníků na slovo vzatých jako Pfaff, Gunther a Eber- 
mayer. — V následujících letech věnoval pozornost svoji 
geologii a paleontologii Cech, zejména Pošumaví a jižních 
Cech. Již r. 1875 uveřejnil pojednání ,,Hercynische 
Gneissfortnation von Gross-Ždikau'\ ve které popsal celou 
řadu hornin odtud neznámých, prostudoval jich strukturu 
mikroskopickou a výskyt jich na mapě znázornil. Po- 
kračování v těchto studiích bylo přerušeno na delší čas 
nejznamenitějším objevem Woldřichovým, totiž ná- 
lezem bohaté fauny diluvialní u Sudslavic pod Vim- 
perkem r. 1879, j^j^ž zpracování zabralo 5 let pilné práce 
a zjednalo Woldřichovi zvučného jména i za hranicemi. 
Tam nalezl totiž Woldhch v rozsedlinách pravápence 
ohromnou spoustu kostí a zubů diluvialních zvířat (přes 
9 tisíc kostí a 13.000 zubů), které náležejí asi 150 dru- 
hům, do té doby v Cechách ano z části i pro celou 
střední Evropu neznámým. Určení, ku kterým druhům 
jednotlivé kosti náležejí, bylo velmi obtížné, anto tehdy 
i na vídeňských vědeckých ústavech byl naprostý ne- 
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dostatek srovnávacího materiálu, litteratura těžko pří- 
stupná, roztroušená a v mnohém ohledu nedostatečná. 
Woldrich zjistil tu vedle zbytků člověka, tehda v okolí 
tom, jak ze zbytků oněch patrno, současně s mamutem, 
nosorožcem, sobem, lvem, medvědem jeskynním žijí- 
cího, celou řadu zástupců fauny glacialní a stepnl, a to 
poprvé nejen v Cechách ale i ve střední Evropě vůbec. 
Podán zde byl důkaz, že za dob těch žily u nás jednak 
tvary, s nimiž se nyní setkáváme pouze v polárních 
krajinách, jednak tvary žijící dnes na stepích ruských a 
asijských, a že tyto fauny byly později následkem změn 
kUmatických nahrazeny faunou pastvin a faunou lesní, 
udrževší se až do postdiluvialní doby bronzové. Po- 
jednání o tom, celkem 3, uveřejněna byla ve spisech cis. 
akademie věd ve Vídni {Sitzungsberichte, 1880, 1881 a 
1883) a ve výtahu též česky ve Zprávách král. společ- 
nosti nauk v Praze. 

Od té doby neustále se věnoval Woldrich studiu éry 
anthropozoické čili diluvialní, jak v ohledu paleonto- 
logickém tak i geologickém ačkoliv již i v dřívějších 
letech bylo diluvium předmětem jeho bádání. Sepsal 
mnoho pojednání o diluviu z různých nalezišť, ze 
kterých zde nelze pro omezenost místa uvésti, leč ta 
nejdůležitější. 

Tak uveřejnil ve spisech cis. akademie věd ve Vídni 
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pojednání: Ueber die Caniden aus dem Diluvium. 
(Denkschr. d. kais. Akad. d. Wiss., Bd. XXIX.), ve kte- 
rém popsal a na 6 tabulích vyobrazil všechny do té 
doby známé psovité šelmy z diluvia čili anthropozoické 
periody ve střední Evropě, celkem 13 druhů. Přitom 
hleděl na základě minuciésních znaků osteologických 
tyto různé, velice si podobné formy rozlišiti a fixovati; 
velmi riskantní to a namáhavá práce, již oceniti dovede 
ten, kdo se pokusil určovati ať recentní nebo fossilní 
šelmy psovité dle osteologických znaků, na fossilním, 
neúplném materiálu jen cvičenému oku patrných. 
V pojednání tom se stavil úplný přehled sem spadající 
odborné literatury od E sper a r. 1774 počínaje, čímž 
i ostatním badatelům práci usnadnil. Další příspěvek 
téhož předmětu se týkající uveřejnil o 3 roky později 
ve spisech anthropologické společnosti ve Vídni {Beitráge 
zut Geschichte des fossilen Hundes, etc, 1881), kde 
zároveň pojednával o povstání loessu. V tom posléze 
jmenovaném směru geologicko-fysiografickém nesou se 
jeho práce o diluviu z Prachovských skal u Jičína 
a z okolí Prahy. Hleděl tu rozlišiti pravý loess, 
aeolického původu od jiných hlin diluvialních, a objevil 
na mnoha místech okolí pražského hrance a výhlazy 
větrné (aeroxysty) úplně shodné s hranci a výhlazy 
Z diluvia severoněmeckého, nový to doklad erosivní 
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činnosti aerodynamické za období stepního v našich 
krajinách. 

\ pojednání o fossilní fauně z cihlářských Min 
u Košíř (Rozpravy C. Akad. Roč. VI., č. i. 1897) do- 
kázal Woldhch, že i v nejbližším okolí Prahy za doby 
diluvialní žila typická a četná fauna stepní, jaká dodnes 
žije na př. ve stepích orenburských; zjistil, že ji tu 
předcházela zvířena glacialní a následovala zvířena pa- 
stevní, jakž to vysvítá z jeho určení fossilních zbytků, 
které se tu vyskytují v hlínách, jílech, pískách a štěrcích. 
I poukázal na geologicko-fysiografický význam jedno- 
tUvých vrstev ; shledal, že horizont, ve kterém se vy- 
škytají zbytky fauny stepní, je loess žlutý, vzniklý 
jednak splachováním vodou atmosférickou, jednak 
z prachu vzdušného, spraš, zcela obdobně vzniklá, jako 
dodnes sedle výzkumů Richthofenových děje ve východní 
Asii a částečně i Rusku subaerický a (eolický původ 
loessu) — . A nejen českému, nýbrž také cizímu diluviu 
věnoval Woldřich svoji pozornost. O tom svědčí na 
př. pojednání o fauně breccií kosťových a jiných dilu- 
vialních uloženin v Istrii a Dalmácii, jež uveřejněno bylo 
v Jahrbuch d. k. k. geologischen Reichsanstalt, Bd. 32, 
IV., r. 1882; zvláštní pozornost věnoval tu původu nyněj 
šího koně a zjistil, že diluvialní Equus Stenonis jest pra- 
otcem nynějšího domácího koně, který již v době bron- 
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zové mél dvě různá plemena. Na nepatrných ostrovech 
Dalmatských zjistil dle hojných zbytků v brecciích, že 
tu žila v diluviální době, stáda koní, jelenů i bison a 
nosorožec, a že nelze si jinak vysvětliti výskyt tak 
četné fauny bejložravců na nepatrné ploše té, než že 
ostrovy ony za doby té byly rozsáhlou pevninou, s Dal- 
mácií souvisící, jak obdobné nálezy fossilní tamtéž do- 
kazují. Tím také doznal podpory náhled Neumayerův 
o způsobu povstání a poměrně velmi mladém stáří 
archipelagu dalmatského, řeckého a vůbec celé východní 
pánve středomořské. Později na vyzvání petrohradské 
akademie zpracoval dle rukopisných náčrtků z pozů- 
stalosti slavného /. F. Brandta diluviální ssavce z evrop- 
ského a asijského Ruska, přičiniv tu hojně svých po- 
známek. 

Mezi těmito výzkumy diluvia, nepřestal Woldřich 
obírati se a jinými pracemi geologickými, jak 
o tom svědčí jeho Geologické studie z jižních Cech. 
I. Vdolí Nežárky, II. Údolí Volyňky, publikované v Ar- 
chivu pro přírodověd, výzkum Cech, Geologické pří- 
spěvky z prahorního útvaru jižních Cech, dále povšechná 
studie geologická, hlavně k ledové době se vztahující, 
O posledních kontinentálních změnách evropských v Roz- 
pravách Ces, Akademie, a j. v. Taktéž zabýval se stu- 
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diemi seisniologickými a podal zprávy o zemětřesení 
lublaňském, pošumavském, rudohorském atd. 

Při svých bádáních o diluviu setkával se Woldhch 
často se zbytky tehdejšího člověka, se stopami jeho čin- 
nosti a kultury, a v tom ohledu obsahují některé geolo- 
gicko-paleontologické práce Woldřichovy mnohá sdě- 
lení, jež možno čítati ku druhému směru jeho činnosti 
vědecké, totiž oboru archeologicko-anthropologickému. 
Z toho stanoviska jsou nejdůležitějšími pracemi ,,Pr^- 
hled třídění anthropozoické skupiny útvarné v střední 
Evropě", jež vyšlo ve zprávách král. společnosti nauk 
r. 1897 a Tábořiště diluvialního člověka a jeho kulturní 
stupen, jež bylo uveřejněno v Rozpravách C. Akademie 
r. 1900. V posléze jmenovaném pojednání popsal 
z ,, kulturní vrstvy" diluvia u Jenerálky, mezi Šárkou 
a Nebušicemi a jiných míst, velké množství nástrojů 
pazourkových i z různých hornin zhotovených, kostěných 
předmět 11 atd. Množství odpadků poukazovalo na to, že 
člověk tehdy zde na místě nástroje ty vyráběl, že se tu živil 
masem koní, sobů, turů i mamuta a nosorožce, jakž 
jich kalcinované kosti v popelištích dokazují, atd. Ve 
svém ,, Přehledu fauny obratlovců z českého massivu'' za 
aery anthropozoické, uveřejněném ve spisech král. české 
Spol. nauk r. 1897, uvedl v souhlas výsledky bádání 
paleontologického o subfossilní fauně alluvialní (z doby 
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neolithické a kovové) , s výsledky bádání praehistorického, 
Podobně i v jeho práci o faune kolových staveb u Ripače 
v Bosné, kterou na základě určení osteologického mate- 
riálu, mnoho tisíc kusů čítajícího, pro zemské museum 
v Sarajevě sepsal, paleontologická zkoumání pro- 
spěla praehistorii umožňujíce rozhled z doby neolithické 
jednak do starších geologických, jednak do mladších, 
historických dob, čímž hiatus mezi historií a geologií 
lépe překlenut byl. Do směru archeologicko-anthro- 
pologického Woldřichovy činnosti spadají jeho Beitráge 
zur Urgeschichte Bóhmens v 5ti dílech s hojnými illustra- 
cemi, a mnohé jiné práce uveřejněné ponejvíce ve spi- 
sech anthropologické společnosti vídeňské částečně 
i v Památkách archeologických. — 

Vedle samostatných vědeckých prací nelze tu opo- 
minouti o jeho činnosti paedagogické a tu na prvém 
místě stojí Woldřichová ,yšeobecná Geologie', kterážto 
učebnice dle vzorných moderních rukojetí Giimbelovy, 
Kayserovy, Crednerovy a Geikieovy sestavená, doplnila 
zastaralou geologii Krejčího a podává nové české názvo- 
sloví geologické. 

Vedle této učebnice vydal Woldřich ještě 5 učebnic 
ministerstvem schválených, mezi nimiž v českém jazyku 
,,Tělovédu člověka' pro učitelské ústavy a Rukovét 
zoologie pro vyšší třídy středních škol. Woldřich za- 
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vedl télovědu jako vyučovací předmět do ústavů učitel- 
ských a jakožto základ k vyučování zoologie na střed- 
ních školách, a jeho methoda vyučovací na akademickém 
gymnasiu vídeňském došla velké obliby. 

Také pro popularisování věd přírodních působil 
svými veřej nsTOÍ přednáškám i o geologickém vývinu 
země, vulkanismu a zemětřesení. — 

Vědecké snah}^ Woldřichovy byly uznávány od 
mnoha vědeckých společností, jež jej jmenovaly svým 
čestným, řádným neb dopisujícím členem, jako c. k. 
říšský geologický ústav ve Vídni, anthropologická spo- 
lečnost v Paříži a ve Vídni, spolek přírodozpytců a 
ethnografů v Moskvě, společnost přátel starožitností 
v Praze, archeologické družstvo v Záhřebe, Král. česká 
společnost nauk v Praze a j. Česká Akademie zvolila 
jej r. 1895 za mimořádného a r. 1903 za řádného člena 
II. třídy. Mimo to byly jeho zásluhy uznány propůj- 
čením zlaté medaile pro vědu a umění, a kr. srbského 
řádu sv. Sávy. Dr. Jar. Perner. 

Školní rada Frant. Bartoš. 

Dne II. června 1906 zemřel v Mlatcově, v rodné 
vísce své, do níž se byl na odpočinek uchýlil, jeden 
z prvních řádných členů České Akademie, od císaře 



I.. ] '■' \ \ re 'V .1.^; j »ii « iin:'t <!' > u >;'i\ M ' 



1 



> 1 



!. \ \'i" < )^ ,i:,i /. >( .. -LU ] 



.1 \ •. I; -■ ní 'I- '- • V''!^'. « '{'' í »>. 



1 !■;: j .1 •'<'■■ -i' T, I : • » •-: • -I' •:^i k- . ; 



\ 



1 






•-.:') .' !ii. í --íiA ■; I ■•?> .!■ ' '-r ,• '1 ťi' • Clil 



■ ■' '\fA . ' 'lil \ M- ^'^x 



iti-ili:<'i). •!■ í: 






■. Ti . 



'iT 



»'.. 



-I" -if .'< )>i • . ik \" i 






; >.- 



li. 



: '>'iS . i '^ 



iK" I ..■''•'■ L" I 1 . i'M' ; /. ' T' 



) i ; 



.O 



i\- Ai-iH'. ' ' -r/h '«■;.(» /;'. /itI'/ m>" \' i 



( -Míru /:!;»•' i 



I 

< I 



' !*;■«» 



:\iwii 



i\'\ . 



1 U .1 'lilii » I 



s.? 



S?<omí rííya Far.t. Burto*-' 



\'í.:'^ ' r-.Vv\ -I' lil'/ S'^ ini ni otlj) .<':'i.\v 



. t ;^J : 



c;^^--' 



127 



pána dne 22. dubna 1890 jmenovaných, znamenitý 
dialektolog a folklorista moravský, František Bartoš, 
a dne 14. června byl na příslušném hřbitově zlinském 
pochován, uprostřed toho lidu, jehož krásně zachovalý 
jazyk učenému světu byl odhalil a skvělým pérem 
vylíčil. 

Běh života Bartošova byl ptostý. Narodil se dne 
16. března 1837 v nepatrné chaloupce (hospůdce) na 
Mlatcově. Záhy projevil neobyčejné nadání duševní 
a dán byl proto r. 1852 na vzorní hlavní školu do Olo- 
mouce, aby se přiučil jazyku německému a mohl po- 
stoupiti do gymnasia, taktéž německého. Od r. 1853 
až 1860 odbyl s prospěchem nejskvělejším studia 
gymnasijní v Olomouci. Odtud odebral se pak do Vídně, 
kde se věnoval studiu jazyků klassických (hlavně u Bo- 
nitze)' a slovanských, zvláště češtiny (u Miklosiche a 
Sembery). Po čtyřech létech vrátil se na Moravu a 
byl supplentem na piaristském gymnasiu ve Strážnici 
(1864/65) a následujícího roku v Olomouci (1865/66), 
skutečným pak učitelem gymnasijním v Těšíně (1866 
až 1869), odkud povolán byl na nově zřízené I. české 
gymnasium v Brně. Při tomto ústavě působil bezmála 
dvacet let. Roku 1888 stal se Bartoš ředitelem II. 
českého gymnasia brněnského, v kterémž úřadě se- 
trval až do r. 1898. V tomto roce odebral se na trvalý 
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odpočinek a přesídlil se do svého rodiště na Mlatcovil, 
kdež život svůj dokonal. 

Tento prostý rámec života Bartošova vyplněn 
byl vytrvalou a plodnou prací vědeckou, jejíž předním 
a nejhlavnějším předmětem byl jazyk český vůbec, 
zvláště však lidová nářečí moravská a slezská. Ne- 
menší péči věnoval Bartoš po celý svůj život sbírání 
a zapisování národních písní moravských. Se studiem 
jazyka a poesie lidu moravského spojoval vždy ušlech- 
tilou snahu, těžiti z výsledků svých pozorování ve pro- 
spěch svého národa, v první řadě dospívající mládeže 
školní. Tato krásná snaha vedla Bartoše ke stálému 
broušení a zdokonalování našeho spisovného jazyka, 
k sestavení mnohých a znamenitých knih školních a 
konečně k sepsání četných rozprav, jimiž poutavě vy- 
líčil pestrý obraz života lidu moravského. 

Chronologický soupis celé této bohaté literární čin- 
nosti sestavil Josef Bartocha (CMM. 1906, 373 — 401), 
jenž připravuje i obšírný životopis Bartošův. Odvolá- 
vaje se na tento podrobný výčet, podám zde jen stručný, 
soustavný přehled. 

f^^l^Hned první práce Bartošovy, totiž jeho rozpravy 
syntaktické, jsou významný pro vědecké názory jeho. 
Vanou z nich zásady Miklosichovy. Nikoli dlouhé 
theoretické výklady, nýbrž pilné snášení nové jazy- 
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kové látky, ze starších památek českých a také z řeči 
lidové, a správné její roztřídění a vyložení, to jest 
úkolem prvních rozprav Bartošových, jež zahájil vý- 
kladem: Ueber die modale Bedeutung des bohmischen 
Instrumentals (v programe gymn. těšínského, 1868) a 
Einige Bemerkungen zur bohmischen Syntax (v pro- 
grame téhož gymn., 1869). V těchto rozpravách pokra- 
čoval i dále a napsal: O instrumentále hmoty (ČMM. 
1869), Příspěvky k české skladbě (t. 1870), O genitivě 
závislém na časoslovech (t. 1872), další Příspěvky 
k české skladbě (v progr. gymn. brněnského, 1873), 
O některých způsobech české attrakce čili assimilace 
syntaktické (Lfil. 1875), o vazbě četných předložek 
(t., 1875 — 1877 3. též v Komenském 1875), O českém 
dative prostém i předložkovém (v prog. gymn. brněn- 
ského 1877) a jiné menší rozpravy a souborné články, 
z nichž poznenáhlu vznikla soustavná Skladba jazyka 
českého pro školy střední a ústavy učitelské (poprvé 
vydaná r. 1878, jež r. 1889 dospěla šestého, v úpravě 
Joklově r. 1897 sedmého a r. 1899 osmého vydání). 
Ckol knihy nebyl theoretický; Bartoš podle zásady 
své, vyslovené v článku ,,0 genitivě'' (CMM. 1872), 
založil svou Skladbu na témže principu, podle něhož 
vypracována byla řecká mluvnice Niederlova. Těžiště 
knihy Bartošovy bylo v příkladech a dokladech, jež 

9 
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Z valné části čerpal z ,, neporušené řeči lidové jak ny- 
nější tak i té, která jest v národních písních z dob mi- 
nulých nás došlých". V tomto silném, mnohdy až pří- 
lišném uvádění syntaktických vzorů z Udové řeči mo- 
ravské, najmě z nářečí slovenského, jest charakteri- 
stická známka Skladby Bartošovy a zároveň též pří- 
čina, proč ustoupiti musila skladbě české, založené na 
památkách jazyka historických. 

:^' Bedlivá pozorování vazeb syntaktických vedla 
Bartoše záhy k tomu, že počal usilovati o správnost 
a čistotu jazykovou, že stal se neúnavným ,,brusičenť* a 
,,strážcení' spisovné češtiny. Již r. 1871 napsal článek: 
Jakou zkázu bére náš druhdy přesný, správný a určitý 
jazyk skrze novináře a mladší spisovatele české (vCMM.), 
z něhož zřejmě vysvítá, že nejtěžší porušování našeho 
jazyka v době přítomné nalézal právě ve skladbě. 
A dále pozorujeme, že opravy své zakládal bezmála 
výlučně na moravské mluvě lidové. ,,Lid na morav- 
ském Slovensku a Valašsku, který nám posud skladbu 
českou v původní přesnosti zachoval, nezná ani jed- 
noho z dotčených genitivů," dí v této úvaze (na str. 86) 
a tím odhaluje zároveň východiště svého jazykového 
,, broušení". Této vysoce záslužné práci opravné zůstal 
Bartoš věren po celý svůj život. Jest velká řada příleži- 
tostných článků (v ČMM., v Lfil., v Komenském, 
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Paedagogiu, Obzoru, Věstníku českých professorů), 
v nichž Bartoš neúnavně čistil a tříbil spisovný jazyk 
český. Z těchto četných článků vznikla Rukovéí správné 
češtiny (1891, nově vydána 1893), upravená v pořádku 
abecedním. Přesvědčiv se, ,,že několika rozptýlen3^i 
recepty naší choroby jazykové nelze léčiti, že nezbytno 
soustavným poučováním o vlastní podstatě našeho ja- 
zyka oživovati cit jazykový a buditi poutuchlé české 
svědomí,*' rozšířil a přepracoval Bartoš celý spis a vydal 
jej v soustavě grammatické jako Novou rukovéí správné 
češtiny (1901). Při zásadních svých názorech na zdroje 
čisté české řeči, ku kterým se znal od počátku své čin- 
nosti spisovatelské, trvá i v tomto posledním, sou- 
stavném spise ,,brusičském''. Čteme tu opět: ,,,,Ze při- 
vodím hojně dokladů z neporušené řeči lidové, české 
i moravské, toho mi snad netřeba omlouvati čtenářům 
soudným a věci znalým. Lid nám vypěstoval jazyk 
bohatý, ústroj ný a svérázný, my ho leda ochuzujeme 
a kazíme. Vytýkati jakési ,,moravismy'' ve skladbě a 
fraseologii české, je nesprávné. Co je dnes na Moravě, 
bylo do nedávná také v Cechách, a najdeme-li to zá- 
roveň v jiných nářečích slovanských, jmenovitě v pol- 
ském a ruském, je to jistě dobře slovanské a tedy i dobře 
české."" 

Ze skladby vycházely též kritické úvahy Bartošovy, 

9* 
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jak ukazuje první jeho posudek, týkající se Jirečkova 
Nákresu mluvnice staročeské (v CMM. 1870). Tu čteme: 
,,Za příspěvky ze skladby staročeské poskytnuté panu 
spisovateli tím po vděčnější jsme, čím méně stránky 
této posud si všímáno a čím větší váhy a důležitosti 
právě skladně české nad ostatní části mluvnice při- 
kládáme'' (37). Posudek týká se skutečně jen staročeské 
skladby, přinášeje doplňky a opravy k výkladům Ji- 
rečkovým. A tak děje se i dále, při posudcích spisů: 
Brandlova vydání Knihy rožmberské (CMM. 1872), Ris- 
sovy Latinské cvičební knihy (Lfil. 1875), Brusu ja- 
zyka českého (Komenský 1877) a mnohých jiných spisů 
českých, odborných a také belletristických (v CMM., 
Komenském, Paedagogiu, Obzoru a jinde). Ve všech 
těchto posudcích vystupuje Bartoš jako horlivý ochránce 
ryzího jazyka českého, jmenovitě po stránce syntak- 
tické, jsa stále přesvědčen o tom, že nejčistším pra- 
menem jest řeč lidová. Velmi případně osvětluje tento 
romantický názor Bartošův na řeč a literaturu lidovou 
výrok, učiněný o Kuldově (2.) vydání rožnovských 
pohádek. Ctěme tu (v CMM. 1873, 183): ,, Věcný obsah 
Rožnovských Pohádek jest pestrý a rozmanitý, máme 
tu zbytky slovanského mythu, povídky parabolické, 
legendy a j . ; co do stránky jazykové jsou neocenitelným 
pokladem překrásných idiot ismů, přesných vazeb syn- 
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taktických a frází ryze slovanských/' I v těchto ná- 
zorech jest Bartoš věrným odchovancem školy Miklo- 
sichovy, jenž vždy vysoko cenil řeč lidovou a plody ná- 
rodního písemnictví. 

Po stopách tohoto svého velkého učitele Bartoš 
záhy jal se sbírati národně písně a vůbec bedlivě pozoro- 
vati život lidový. Při zapisování národních písní ko- 
nalo mu dobré služby, že sám byl znamenitým zpě- 
vákem. První sbírku uveřejnil s názvem: Paběrky se- 
brané na poli české poesie kramárské (CMM. 1871). 
V úvodních větách této rozpravy vyslovil Bartoš šíře, 
jak pohlíží na básnictví české vůbec. ,, Umělí básníkové 
čeští'*, dí na str. 6 — 7, ,, opustivše půvabné luhy poesie 
národní, nečerpali látky ku skladbám svým ze života 
národního a z dějin vlastenských, nýbrž brali si stvůry 
cizokrajné za vzory básní svých: Tristrama a Isaldu, 
Tandariáše a Floribellu, kteréžto plody jsouce samy 
sebou bezcenné, všeho básnického vzletu prázdné i for- 
mou neladné, byly výhradnou a privilegovanou po- 
choutkou vzdělanců českých. Lid český zůstával na- 
p)ořád věrným neporušenému básnictví národnímu, on 
pěl i na dále písně své, plynoucí z nezkaleného zdroje 
ducha národního. Ani pohroma bělohorská, která národ 
náš dvoustoletým smrtelným spánkem omráčila, ani 
následující potom ujařmení a utýrání lidu českého ne- 
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dovedlo uhasiti v něm božskou jiskru poesie národní/' 
Tak soudil Bartoš při vydání první sbírky lidových 
písní. A při těchto názorech školy romantické, ku které 
náležel též Miklosich, vytrval po celý život. Jeho zá- 
kladní zásadou zůstalo hluboce zakotvené přesvědčení, 
že nejryzejším pramenem jazykovým jest mluva lidová, 
nejčistším zdrojem poesie národní píseň. A tímto zá- 
kladním nazíráním objasňuje se i další literární činnost 
Bartošova, která se nesla k tomu, aby pořízeny byly 
vhodné a obecně přístupné sbírky československých 
národních písní. Tak vznikla vydání: Anthologie z ná- 
rodních písní československých (1873), Kytice z ná- 
rodních písní moravských (společně se Lvem Janáčkem, 
1890, v třetím, rozmnoženém vydání r. 1901), Sto li- 
dových písní českoslovanských s rozbory a výklady 
(1903), Kytice z lidového básnictva (1906, vedle písní 
jsou zde i pohádky a jiné plody lidového písemnictví); 
dále vydání lidových přísloví a pořekadel, s názvem: 
Pravidla moudrosti a opatrnosti (za pseudonymem Jana 
Kopeckého 1875). Vydáváním vhodných sbírek ná- 
rodních písní vznikla u Bartoše přirozeně snaha, pořá- 
dati podobné sbírky též z básní vlasteneckých a milost- 
ných. Učinil tak ve dvou sbírkách, jež označil takto: 
Vlast. Kytice z básní vlasteneckých (1875) a Vesna. 
Kytice z básní milostných (1876. Obě sbírky vydány 
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byly za pseudonymem Jos. Zapletala). Touto činností 
pořadatelskou vysvětluje se též, že Bartoš záhy při- 
stoupil k sestavení čítanek pro školy střední. Tak vznikla 
jednak Česká čítanka pro I. — IV. třídu škol středních 
(od r. 1876), jednak Malá slovesnost, jako učebnice 
a čítanka pro vyšší třídy škol středních (první vydání 
společně s J. Kosinou, 1876, páté zcela přepracované 
vydání společně s Fr. Bílým a Leandr. Cechem, 1894, 
jež r. 1905 dospělo vydání devátého). Dále pečoval 
Bartoš o slohově upravená vydání pro mládež studující. 
Tak vydal (r. 1874) jazykem obnoveným Příhody, jež 
na cestě do Carohradu a zvláště v zajetí svém zakusil a 
sepsal Václav Vratislav z Mitrovic, a později pořídil 
upravené vydání Babičky Boženy Němcové (1887, 
podruhé 1892, potřetí 1903) a dále Vybrané spisy Bož. 
Němcové I. — IV. (1893 — 1896). V souvislosti s touto 
stálou péčí o vzornou četbu jest konečně Bartošův 
Stručný přehled dějin literatury české doby staré a 
střední (za pseudonymem Jana Vesnického, 1874, druhé 
opravené vydání 1882), jeho úvahy s názvem: Život 
a literatura (v brněnském Obzoru 1882). 

Poesie lidová, která Bartoše vedla k písni vlaste- 
necké a vůbec k literatuře, udržovala jej stále v dů- 
věrném styku s lidem, jmenovitě s lidem rodného kraje 
zlínského. Podrobná znalost domácích poměrů, roz- 
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Šířená dalším bedlivým pozorováním celého bytu lido- 
vého, projevila se v prvních pracích lidopisných, jejichž 
východištěm bylo právě panství zlínské. Odtud pak po- 
stupoval Bartoš dále, až obsáhl celou Moravu a s ní 
nerozlučně spojené Slezsko. Těžiště těchto prací zů- 
stalo však vždy více na jihovýchodě moravském. 
Bartošových rozprav lidopisných jest veliké množství. 
Začínají obšírným článkem: Ze života lidu moravského 
(CMM. 1877 — 1880), v němž se podává zevrubné vy- 
líčení všech stránek a projevů lidového života na pan- 
ství zlínském. Odtud postoupil Bartoš na. celé Valašsko 
a popsal pak Moravské Valašsko, kraj i lid (Osvěta 1880). 
Tato lidopisná studia rozšířil poznenáhlu na celou Mo- 
ravu, zvláště když v létech 1882 a 1883, maje úplnou 
dovolenou, cestoval po Moravě a usilovně sbíral nový 
národopisný materiál. Popisy uveřejňoval napřed po 
částech. Tak objevil se ethnografický popis Moravských 
Kopaničárů (v Osvětě 1884) a Podlužáků (v brn. Obzoru 
1884) a jiné články (v těchže časopisech 1885). Sloučeny 
pak jsou všechny tyto popisy v díle dvousvazkovém 
Lid a národ (1883 a 1885, v druhém vydání 1892). Po- 
dobně počínal si Bartoš při vylíčení dětského života 
lidového, spojiv dříve uveřejněné články (v Komenském, 
Osvětě a j.) v souladný obraz Naše děti (1888, v druhém 
vydání 1899). A tak připraveny a vydány byly i další 
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spisy Bartošovy rázu ethnografického: Moravský lid 
(1892), Moravská svatba (1892), Domácí čítanka z lidu 
pro lid (1900), Deset rozprav lidopisných (1905) a j. 
V těchto souměrných a krásných popisech lido- 
vého života moravského zračí se již velký pokrok, 
kterého Bartoš docílil svými cestami po Moravě v roce 
1882 a 1883. Největšího zisku však přinesly tyto cesty 
dvěma hlavním předmětům Bartošova studia, totiž 
lidové písni moravské a lidovým nářečím moravským. 
V obou těchto oborech dopřáno bylo Bartošovi, snésti 
velikolepou novou látku a uchrániti tyto nejvýraz- 
nější projevy moravské duše lidové pro všechny časy. 
Lidové písně, které Bartoš, za účinné pomoci svých 
přátel, nasbíral, uloženy jsou ve třech velikých sbír- 
kách, vydaných s názvy: Nové národní písně moravské 
(1882), Národní písně moravské v nově nasbírané (1888 
a 1889) a opět Národní písně moravské v nově nasbírané 
(ve dvou velkých svazcích, r. 1900 a 1901, vydaných 
Českou Akademií, s úvodem o hudební stránce od L. 
Janáčka), v nichž obsaženo jest celkem 3487 lidových 
písní moravských a slezských, i s příslušnými nápěvy. 
Stejně bohatá byla kořist jazyková, zpracovaná ve 
dvousvazkovou Dialektologii moravskou (1886 a 1895) 
dílo zajisté monumentální, kterým vědomosti naše o li- 
dové řeči moravsko-slezské způsobem netušeným byly 
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rozšířeny a prohloubeny. Důležitým doplňkem mo- 
ravské Dialektologie jest konečně Dialektický slovník 
moravský (nákl. České Akademie 1905 a 1906 vydaný), 
v němž shromáždil a zaznamenal Bartoš všechna slova 
a rčení moravská, která sebral, prodlením celé své 
dlouhé a požehnané doby pracovní, jednak přímo z úst 
lidu, jednak z popisů a příspěvků od jiných spisovatelů 
uveřejněných. Takto dopřáno bylo Bartošovi, zceliti svá 
lidopisná a dialektologická studia v soustavné spisy, 
které zůstanou nehynoucím pomníkem jeho slavného 
jména. Ale ani těmito četnými pracemi, které jsem 
stručně naznačil, není vyčerpána celá literární činnost 
Bartošova. Zbývá ještě řada článků a úvah příleži- 
tostných, cestopisných a jiných, mezi nimiž jsou 
mnohé pozoruhodné, na př. Několik slov o literami 
vzájemnosti slovanské (v Hlídce 1899), O nynějším 
hmotném úpadku našeho lidu a některých jeho pří- 
znacích (v Obzoru 1902) a j. 

Jest na jevě, že muž takové plodnosti spisovatelské 
a toUkerých zásluh, jichž si získal o celý národ a zvláště 
o užší vlast svou moravskou, vyznamenán byl mno- 
hými poctami. Za učitelskou činnost udělen byl Barto- 
šovi rytířský kříž řádu Františka Josefa a titul c. kr. 
školního rady, za vědecké práce jmenován byl řádným 
členem České Akademie a zvolen za dopisujícího člena 
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!:/:k.IÍ (O ^i iiPiiuil. /ivot j'k.<« b;'! {•"/..•} j :'• 11 a jir.'i • 
irJMi Ui \/i[\ Sckvíti se buvic iiU'/i v IkVini A-- -laviin \ , 
I. i.M K< cti n3'ji nc'ji'11 svr via>n. al' v^iiiM íi.Iio'íi' 
• .'-kMiiu, cr!v'ina Sl()Víin>tvu. If. Pcn^ni.:/,'. 

Prof. Warin Drinov. 

I'uliiarskv hi-.t()rik -a j:izykv)/pytcc Marin Pmiiov 
naiíalil st^ r. 1838 v ranai;juri-ti, ])ruiny>lov<'ni u <•];- 
(hí"!níni Uičstě v SroJiu' (lorc. Xcib\ v j)i\*(n)ř/!jí'':io 
\v.íl'laní ve vlasti, o(l»'b:ai s*j r. 185^ ua Ru^?, aby .-t-i- 
tk>\'al b'>]iij4ř)ví; ale záh\' obrátil se k \a ilaia hi>íí)ri< kviii 
a dwk'iiicil r. I^()5 hi^ťírickí.-ti-"l<>^M(i<:á sturlia na 
1 1 )^k''vské universitě. iUi ]'ak d«'l^í d^bu (i<^o3— 187 ;>) 
vycbovab^k^m v knižecí rodině (jolieynu, s niniiž pn^- 
.!l':\al vet-^inou v cizin*"*: v Zeneve. v Riine a v V\:y.r 



139 



král. české Učené společnosti, císařské Akademie nauk 
v Petrohradě a Musejní společnosti moravské v Brně; 
dále byl jmenován čestným občanem moravských měst: 
Blanska, Holešova, Ivančic, Jevíčka a rodné vsi Mlat- 
covy, čestným členem četných spolků atd. 

Zakončuji tento stručný obraz života a literární 
činnosti Bartošovy slovy, jež jsem jménem České 
Akademie promluvil na hřbitově zlínském: Za šťastna 
pokládám Františka Bartoše, že dopřáno mu bylo vy- 
konati, co si umínil. Život jeho byl požehnán a jméno 
jeho na vždy stkvíti se bude mezi velkými Moravany, 
kteří ke cti byli nejen své vlasti, ale všemu národu 
českému, celému Slovanstvu. Fr. Pastrnek. 

Prof. Marin Drinov. 

Bulharský historik a jazykozpytec Marin Drinov 
narodil se r. 1838 v Panagjurišti, průmyslovém a ob- 
chodním městě v Sredné Goře. Nabyv předběžného 
vzdělání ve vlasti, odebral se r. 1858 na Rus, aby stu- 
doval bohosloví; ale záhy obrátil se k vědám historickým 
a dokončil r. 1865 historicko-filologická studia na 
moskevské universitě. Byl pak delší dobu (1865 — ^873) 
vychovatelem v knížecí rodině Gohcynů, s nimiž pro- 
dléval většinou v cizině: v Ženevě, v Římě a v Praze 
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(dvě léta). Roku 1873 stal se Dřino v profess ořem slovan- 
ského dějepisu na universitě charkovské. Za ruské 
okkupace Bulharska v 1. 1877 a 1878 provázel vrchního 
velitele knížete Dondukova-Korsakova a konal úřad 
civilního gubernátora, maje hlavně péči o veřejné vy- 
učování. V tomto postavení získal si Drinov přední 
zásluhu o to, že Sofia zvolena za hlavní město nové 
slovanské říše; on byl též jedním z tvůrců bulharské 
konstituce. Srv. o této státnické činnosti Drinova 
zprávy, které podává Konst. Jireček, Fiirst. Bulgarien, 
1891, 244 — 258, 317, 332. Vykonav tyto úkoly vrátil 
se Drinov na Rus a zaujal opět svou professorskou 
stolici charkovskou. R. 1881 povolán byl znova do 
Bulharska, aby vstoupil v čelo nově zřízené státní 
rady, ale v úřad ten se neuvázal. Nepřijal ani později 
povolání na stolici moskevskou, nýbrž zůstal v Char- 
kově, kdež 12. března 1906 jako universitní professor 
ve výslužbě zemřel. Pohřbu přítomen byl zástupce 
knížete bulharského a jménem bulharské vlády ministr 
pro vyučování, dr. Šišmanov. 

Spisovatelská činnost prof. Drinova stála cele 
ve službách národa bulharského, zvláště jeho nejstar- 
ších dějin a jeho jazyka. Rozpravy jeho psány jsou 
většinou jazykem bulharským, jehož n5mější (t. zv. 
historický) pravopis upravil. Drinov byl též jedním 
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ze zakladatelů a prvním předsedou skutečných členů 
bulharského knize vného družstva (1869), prvního spolku 
vědeckého, dříve v Braile (v Rumunsku), nyní v Sofii, 
a zůstal později jeho čestným předsedou. Vědecké práce 
zahájil r. 1869 dvěma rozpravami, dokončenými v Praze 
a tištěnými ve Vídni. První z nich jest norjie;^!, Bpbxi. 
upoicxoacAaHbe-To na 6jii»rapCKÍft napo^x h naiajio-To na 
ÓjitrapcKa-Ta MCTopia (100 str.). V této rozpravě po- 
jednal Drinov o starších thrako-illyrských obyvatelích 
poloostrova balkánského a vyložil osídlení slovanské 
v VI. a VII. stol., příchod volžských Bulharů kmene 
čudského a založení bulharské říše. Druhá rozprava je 
nadepsána: TIcTopH»iecKn nperjieAt na ďLJirapcKa-Ta i^bpKca 
OTT) caMo TO ii Ha^iajio h ao AHect (188. str.) Je to sou- 
stavný přehled bulharských dějin církevních, sahající od 
počátků křesťanstva na půdě bulharské až po dobu nej- 
novější, jež zakončena byla založením samostatného 
,,exarchátu bulharského" vr. 1870. Pochvalné referáty 
o těchto dvou rozpravách podal Konst. Jireček v CCM. 
1 87 1, již tenkráte výborný znalec bulharského písem- 
nictví. Zvláště pozoruhodná jest tu věta, že Drinov 
těmito spisy bulharskou literaturu do kruhu literatur 
evropských uvedl (316). Bedlivé studium starožitností 
jihoslovanských zůstalo i dále hlavním cílem Dřino va. 
Zralými pak plody jeví se dvě rozpravy, psané jazykem 
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ruským. První jest magisterská dissertace Sacejenie 
ÓajKaHCKaro nojyocTpoBa CjaBanaMi (Moskva, 1873, 
str. 174, zvi. otisk z Ctenij 1872). V této znamenité 
studii nastínil Dřino v nejstarší ethnografický obraz 
balkánského poloostrova a vyložil pak podrobněji, že 
Slované neobjevili se na tomto území najednou v VI. st., 
nýbrž že přistěhování jejich dalo se nenáhle, od konce 
II. — ^VII. stol. Zvláštní pak pozornost obrácena jest 
na stav slovanského osídlení v polovici VII. stol. Co 
se týče hlavní věty, v této rozpravě vyslovené a novými 
daty doložené, sluší uznati, že Drinov zašel poněkud 
daleko. Vlastní slovanské zabrání poloostrova balkán- 
ského nelze klásti před polovinu VI. stol., ač možno 
připustiti, že jednotlivé končiny podunajské osazeny 
byly od Slovanů mnohem dříve, nejspíše již v době 
I. — 11. stol. Srv. Niederle, Slov. Starožitnosti II, 1906, 
str. 99 a násl., 160 a násl., 174 a násl. Také naprosté 
zamítání zpráv Konstantinových, jak je vyslovil v této 
rozpravě Drinov, jest snad upřílišněné. Niederle, t. 262. 
Stejně vynikající byla i druhá velká studie Drinova, 
jeho doktorská dissertace lOatHLie CjiaBHne h Bnaaimíi 
B-L X Bfeí (Moskva 1876, str. 152, zvi. otisk z Ctenij 1875, 
s předmluvou datovanou v Praze 28. list. 1875). Podrobné 
referáty o těchto dvou hlavních spisech Drinova podal 
opět Konst. Jireček v CCM. 1874 (501 — 508) a 1876 
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(558 — 569)- Chvála, kterou se zahrnují oba tyto spisy, 
má tím větší cenu, protože pochází od učence, který 
již sám byl sepsal znamenité ,, Dějiny národa bulhar- 
ského'* (v Praze 1876). Neobyčejně vřelé jest uznání, 
které Jireček vyslovuje. „Málokterá monografie (dí) 
způsobila v dějepisectví jihoslovanském takový převrat, 
jako přítomná rozprava p. Dřino va. Věděli jsme, že 
věk S5mieonův je nejskvělejší periodou v dějinách 
Slovanů zadunajských, avšak neznali jsme jeho. Pan 
Drinov do podrobná nám odhaluje mistrovské obraty 
vychytralé diplomacie byzantinské, znamenitě osvětluje 
mohutnou osobu císaře Symeona, posud málo známou, 
neočekávaně vyplňuje mnoholeté mezery dějin staro- 
chorvatských i starosrbských a vůbec události celé této 
mezematé a polotemné posud doby přivádí v pravý 
svazek příčinný' ' (568). Mimo tyto skvělé rozpravy 
historické sepsal Drinov velkou řadu menších článků 
a kritických recensí (na př. o Jirečkových Dějinách 
nár. bulh.), které uveřejněny byly zvláště v orgánu 
kniževného družstva ,,Periodičesko Spisanie'' (od r. 1870 
a též jinde). Z rozprav jinde otištěných uvádím: 
HoBufi i^epK.-cjiaB. naMHTiiHKi* ci> ynoMHHaHÍeMX o cjiae. 
nepBoyqnTejrax'B (v ^. M. H. np. 1885), O HtKOTopuxx 
xpyAaxT) ^HMHTpifl XoMaTÍaHa, ksíkt» iicTopnuecKowB Ma- 
Tepiajri (Bh3. Bpew. I. a II.) a j. Vedle zájmu histo- 
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rického projevuje se u Drinova záhy též zřetel 
k otázkám filologickým. Vzpomenuto bylo již zásluh 
jeho o úpravu bulharského pravopisu. Důležitá jest 
v této věci rozprava: 3a noBotí-LjirapcKOTo asÓjKe (Ilep. 
Cn. 1870). Ale hlavní pozornost jeho obrácena byla na 
studium bulharské dialektologie. Již r. 1869 vypracoval 
ITporpaMMa js^jiíi coÓHpanifl MaTepiajiOBi> no ^lajeKTOjioriH 
(JltTocpyfl AanoBa 1869 — 1870), podle kterého vydán byl 
pak sborník Colakova. Z pozdějších rozprav z toho oboru 
vyniká zvláště článek: Beitráge zur Kunde der neu- 
bulgarischen Sprache (Arch. Jag. V, 370 — 376), v němž 
vyloženy jsou bulharské střídnice za staroslov. ^ a "t. 
Velmi pilně všímal si Drinov nářečí makedonských a 
účastnil se vědeckého sporu o příslušnosti těchto ná- 
řečí. Tak hájil vůči ruskému konsulovi Jastrebovu 
bulharský ráz slovanského kmene debrského (v Hseíct. 
cjiaB. ÓjiaroTB. o6u\.y 1887, zvi. otisk 1888), byl též 
spolupracovníkem francouzského sborníku, který vy- 
dán byl r. 1888 v Plovdivě s názvem La Macédoine 
par A. Ofeikoff a psal o tomto předmětu i později. 
Drinov vydal též sbírku národních písní bulharských, 
zvi. z krajů západních (Ilep. Cnnc. 1876). Vědecké 
zásluhy Drinova se uznávaly všeobecně. A. N. Pypin 
napsal o něm v Dějinách literatur slovanských (vyd. 
r. 1879, český překlad Kotíkův, str..i04), že jest ,, vážný 
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a již zcela po evropsku vzdělaný historik'' a toho času 
,, nejlepší znatel bulharské starobylosti v slovanské 
literatuře/* Obecná úcta jeho žáků a ctitelů projevila 
se r. 1900 vydáním bulharského CÓopHHqe aa loónjea 
Ha npo*. M. C. ^panoBT* a opět r. 1905 vydáním ruské 
knihy CÓopHHin* cTaxefi bi ^ecTt npo*. M. C. JUpHHOBa. 
V tomto sborníku jest též článek B. M. Ljapunova, 
v němž stručně vylíčena jest učená činnost Drinova 
a sestavena úplná bibliografie jeho spisů a rozprav, na 
kterou tuto odkazuji. 

M. Drinov náležel mezi první učence a politiky 
svého národa bulharského, on byl též z předních mužů 
všeho Slovanstva. V mladých letech prodléval rád 
mezi námi Cechy a sledoval s živým zájmem pokroky 
naší vědecké literatury. Cest budiž jeho památce! 

Fr. Pastrnek. 



Alexandr Nikoiajevič VeselovskiJ. 

Slavný ruský literární historik A. N. Veselovskij, 
jehož úmrtí (23. října t. r.) jest nám zaznamenati, 
narodil se r. 1838 v Moskvě. Otec jeho byl vyšším dů- 
stojníkem, matka jeho původem Němka (narozená na 
jižní Rusi), ale přilnuvší úplně k národu ruskému. 
V domě otcovském nabyl Veselovskij velmi pečlivého 
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vychování, zvláště pak dokonalé znalosti předních 
evropských jazyků, němčiny, francouzštiny a angUčiny. 
Po čas dalších studií na gymnasiu a universitě moskev- 
ské přiučil se ještě jazyku vlaskému a španělskému. Na 
universitě byl žákem Th. J. Buslajeva, vynikajícího 
učence, jenž uvedl na Rus srovnávací jazykozpyt indo- 
evropský a studium lidového písemnictví, ovšem podle 
zásad t. zv. mythologické školy Grimmovy. V před- 
náškách a spisích tohoto znamenitého učitele nalezl 
Veselovskij první podněty k práci vědecké, ku které 
projevil neobyčejné nadání. Hned po ukončení studia 
universitního odebral se do ciziny, a to do Španěl, kdež 
pobyl asi rok, čině odtud též cesty do Itálie, Francie 
a do Anglie. R. 1862 obdržel, na návrh university 
moskevské, poslání do ciziny (KOMaHAnpoBKy) ná dvě 
léta. Času toho využil pro studium jazykozpytné, lite- 
rárně a kulturně historické v Berlíně (dva semestry) a 
v Praze (asi rok, 1864 — 65). Po uplynutí toho dvouletí 
nevrátil se Veselovskij na Rus, nýbrž odebral se (na 
vlastní útraty) do Itálie, kdež zůstal několik let, pro- 
dlévaje zvláště v ,, krásné'* Florencii, ponořen do studia 
vlaské renaissance, chtěje sepsati její obšírné dějiny. 
K tomu ovšem nedošlo. Ale z těchto důkladných 
studií vznikla první větší díla Veselovského, která mu 
zjednala ch valnou pověst v odborných kruzích nejen 
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V Itálii samé, nýbrž také doma, na Rusi. Jsou to 
spisy: Novella della figlia del re di Dacia. Těsto inedito 
del buon secolo della lingua (Pisa 1866) a II Paradiso 
degli Alberti e gli ultimi trecentisti. Saggio di storia 
letteraria italiana. Scelta di curiositá letterarie inedite 
o rare (Bologna, 1867 — 69, 4 svazky). V prvním spise 
(Novella), podobně jako v některých jiných rozpravách 
(na pr. Le tradizioni popolari nei poemi d* Antonio 
Pucci, 1866) a recensích z oné doby (v JIÍTon. TnxoHpaBOBa 
1859, v Jahrb. f. román. u. engl. Liter. 1868 a v >K. M. up. 
1868) projevuje se ještě vliv mythologického směru, 
jehož nositelem byl Buslajev. Záhy však Veselo vskij 
tento směr opustil a obrátil se více k otázkám kultumě- 
historickým. Plodem těchto studií jest spis druhý 
(II Paradiso), v němž vydány a objasněny jsou středo- 
věké texty italské, které Veselo vskij částečně i objevil. 
Cspěch těchto spisů byl velký. Th. Buslajev volal 
Veselo vského do Moskvy, aby se připravil, zaujmouti 
universitní stolici dějin cizí literatury (KaeeApa HCTopin 
HHocTpaHHofl jiHTepaTypti). Veselovskij, po krátkém 
pobytu v Karlsruhe, kdež vyučoval velkého knížete 
Sergeje, a v Londýně, navrátil se do svého rcdiště a 
upravil svůj vlaský spis pro vydání ruské : Bujljlq, A.ib- 
ÓepTH. HoBue Marepia^u ajh xapaKTepncTHKH jiiTeparyp- 
Haro H oÓmecTBeHHaro nepejioMa btb HxajtHHCKoft khshii. 

10* 



148 



XIV. — XV. B. (Moskva, 1870). Spis předložen byl 
jako magisterská dissertace. Veselovskij ji ještě hájil 
v Moskvě (1870), ale universitní stolice moskevské ne- 
zaujal, nýbrž odebral se do Petrohradu a stal se tu 
professorem všeobecné (vlastně románské a germánské) 
literatury (1870). (Srv. autobiografické zprávy Veselo v- 
ského v PypinověHcTop. p. 3THorp.,IL, 1891, 423 — 427.) 
Nyní obrátil svá bádání na středověké památky slo- 
vanskoruské a jal se je rozbírati a objasňovati pomocí 
pramenů západo- a východo-evropských. Ale směr jeho 
byl již jiný. Hlubší znalost vzájemných kulturních styků 
národů evropských otřásla jeho důvěrou v mytholo- 
gické hypothesy. Veselovskij odchýlil se od směru, 
který na Rusi hlásali Th. Buslajev, A. N. Afanasjev, 
Or. Miller a j., a přilnul k nové theorii, jejíž původcem 
byl znamenitý gotinkský filolog Th. Benfey, která se 
plně osvědčila v tom, že shody v lidových látkách slo- 
vesných mezi jednotlivými národy, zvláště mezi těmi, 
kteří žijí v tisíciletých stycích kulturních, s úspěchem 
vysvětluje přejímáním (písemným i ústním) čili stěho- 
váním. Na Rusi byl průkopníkem tohoto směru A. Py- 
pin, spisem: O^iepKT* .mrep. ncTopÍH CTapiiHux^B iiOBi&CTefí 
II cKaaoKt pyccKHXTb (1857). Veselovskij zahajuje tento 
směr doktorskou dissertací z r. 1872: CjaBHHcidfl cKa- 
3aHÍH o C0J10MOHÍ& H KHTOBpact H 3aiiaAHUH jiereHAU 
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o MopojB4»i& H MepjHHÍ Hai* HCTopin jHTepaTypHaro 06- 
menÍH BOCTOKa 11 sana^a (C. - Ilexepóypn*, str. XX 
+ 350.) Podrobný rozbor této velké studie po- 
dal (pro Akademii) Th. Buslajev, následkem čehož 
udělena Veselo vskému prémie uvarovská. ,, Pro- 
braná kniha (di recensent) náleží k hlavním ziskům 
naší učené literatury: je to beze sporu nejlepší pokus 
ze všech, které vůbec ruským jazykem napsány byly, 
v použití Benfeyovské theorie literárního přejímání 
k rozboru ruských rukopisných a ústních pramenů, ve 
spojení s poetickými tradicemi západní Evropy/' 
Dalším znamenitým plodem těchto srovnávacích studií 
na poli středověké literatury rusko-slovanské a vůbec 
evropské a také orientální jest řada rozprav, sloučených 
pod názvem Oiimtu no ncTopiH pasBHTÍH xpHcxiaHCKoft 
jiereHAw (v TK. M. up. 1875 — 1877, v č. 178 — 191). Jest 
velmi nesnadno, stručně naznačiti bohatý obsah těchto 
obšírných literámě-historických ,, pokusů'* o vylíčení, 
jak se křesťanské legendy vyvíjely. Nezbývá, než ob- 
meziti se na několik význačných motivů a jmen. 
V prvé hlavě jest hlavním předmětem ,, zjevení Methodia 
patarského a byzantsko-germánská pověst císařská", 
zvláště pak legendy o posledním, vracejícím a skrýva- 
jícím se císaři; výklady v druhé hlavě se připínají 
k legendárním jménům: Berty, Anastasie a Pátku, po- 
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dávajíce rozbory legend o Sibille, o reine Pedauque, 
o dnu nedělním a pátečním, o snu bohorodičky, o Eleu- 
therii-volnosti a pod., k čemuž v „přídavcích" vydány 
i mnohé dotud neznámé texty. Zároveň s touto řadou 
rozprav objevily se jiné články, z téhož oboru, tak 
jmenovitě: rozbor IIobícth o BaBHJOHCKOjrt i^apcTBÍ 
(v Slavj. sborníku, II., 1876), jenž později doplněn 
byl v článku: Die Sage vom babylonischen Reich (Arch. 
Jag. II., 1877); dále rozbor pověstí o císaři Konstan- 
tinovi: Constantinische Sagen (Russ. Revue, IV., 1875), 
buddhistických pověstí Kandžurských: Sagenstoffe aus 
dem Kandjur (Russ. Revue, V., 1876) a j., vedle stálých 
kritických recensí a referátů o příslušných zjevech lite- 
rárních. Při tom stále více obracel Veselovskij pozor- 
nost na středověkou literaturu byzantskou a s ní úzce 
spojenou literaturu ruskou. Tak napsal při vydání 
knihy Barsova článek: Die russischen Todtenklagen 
(Russ. Revue, II., 1873), za příčinou knihy Edwina 
Rohde obšírnou rozpravu rpeqecKÍft poMamb (^ TK, M. np. 
1876), a podobně při vydání rozprav A. Kirpičnikova 
Články EejjeTpHcxHKa y apgbhhxi, rpeKOBi* (Bícth. Esp. 
1876) a BH3aHTÍficKÍfl noBÍcTH H BapjiaaMi> h Joaca*Tb (3C. 
M. np. 1876), při rozpravě Vsev. Millera článek: HoBufi 
BSFJHAt na cjOBO o IIojiKy HropeBÍ (3C. M. iip. 1877), 
v němž rozebrány jsou i charakteristické stránky 
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samého ,, Slova*'. Podávaje r. 1877 o této neobyčejně 
plodné literární činnosti Veselovského stručnou zprávu 
v cis. Akademii věd, připomíná slovutný akademik 
J. J. Sreznevskij (CÓophhk-b^ XVI II., 1878): „Na- 
hlédneme-li do těchto prací Veselovského, nalézáme 
rozsáhlou znalost původních pramenů, z části nevy- 
daných anebo od něho s rukopisy porovnaných, hoj- 
nost srovnávacích poznámek, bedlivé objasnění jednot- 
livostí doklady z písemností a jazyka a vědeckou snahu 
spisovatele, dospěti k výsledkům, které by získaly sou- 
hlasu i přísných skeptiků.** „Všechny jsou plody téhož 
kořene činnosti a všechny jsou více méně důležitý jak 
pro cizí badatele, tak pro Rusy. V ruské vědecké litera- 
tuře ony jsou nenahraditelný.** V uznání této činnosti 
zvolen byl Veselovskij r. 1877 za člena Akademie, v hod- 
nosti adjunkta. „Od té doby činnost Veselovského po- 
kračovala s touže energií a v témže směru, s tím toliko 
rozdílem, že ještě více než dříve snažil se pomocí zá- 
padních (evropských) literatur objasňovati zjevy du- 
ševního života slovanských národů**, napsal r. 1880 
neméně slavný akademik J. K. Grot (C6op. XXL, 1881), 
když zaznamenával nové spisy Veselovského a do- 
poručoval volbu jeho za mimořádného člena akademie. 
A hned následujícího roku 1881 doplnil J. K. Grot 
seznam spisů Veselovského a podávaje návrh na volbu 
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jeho za řádného člena Akademie, připomenul (Ctfop. 
XXIX., 1882): ,,Všem odborníkům je dobře známo, 
jak mnoho nových a drahocenných zpráv a objasnění, 
čerpaných z prvních pramenů, přinášejí jeho rozpravy, 
ač jsou již od předchůdců mnoho propracovány.'* 
Uznání, které takto vyslovili přední filologové ruští, 
J. J. Sreznevskij a J. K. Grot, nebylo nikdy více 
oprávněné, než při jméně Alex. N. Veselovského. Veliko- 
lepý rozhled po všech literaturách, opřený o podrobnou 
znalost kulturních poměrů vůbec, zvláště středověkých, 
provázený vynalézavým, a přece vždy střízlivým dů- 
vtipem, spojil se tu s neobyčejnou plodností vědeckou. 
Není lze uváděti všechny jednotlivé práce, rozpravy 
a kritické posudky, množství jich jest příliš veliké. 
Poukazuji v té příčině na seznam, který vydali žáci 
jeho: YKasaTojit kt> HayuuLiMx xpy^asn, A. H. Bece.1013 
CKaro (C.-IIÓ. 1888; 2. vyd. 1896). Uvedu zde jen 
další souborné spisy. To jsou jmenovitě PasMCKamn 
BT> oójiacTH pyccKaro AyxoBHaro cxHxa (1879 — 1891), t. j. 
řada 24 rozprav různého objemu, které uveřejněny 
byly v publikacích petrohradské Akademie (celkem asi 
1640 stran). Předmětem těchto rozprav nejsou 
pouze epické národní písně ruské obsahu legendárního, 
tak zvané ,, duchovní stichy'', nýbrž i lidové názory a 
obyčeje rázu náboženského, tak jmenovitě veliký kruh 
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látek kosmogonických a eschatologických, pověry o o- 
sudu, koledy, rusalie atd., při čemž stále zřetel obrácen 
jest na rozšíření těchto látek a názorů mezi ostatními 
Slovany a též Rumuny. Rozbory pak provedeny jsou 
na nejširších základech a s použitím celé rozsáhlé litera- 
tury západo- a východo-evropské, kterou právě nikdo 
tak dokonale a tak přímo neovládal jako Veselovskij. 
Toutéž všeobsáhlou srovnávací methodou rozebral dále 
lOatHo - pyccKÍe Óbijhhm (ve spisích akademických, 
1881-^1884, 78+411 str.), bohatýrské zpěvy jiho- 
ruské. K témuž předmětu vracel se často v kriti- 
ckých posudcích, zvláště v článcích, sloučených pod 
názvem: MejKin saMÍXKH kt> ÓtMHHaMx (v 3C. M. np. 
1885 — 1890) a též později. Epochální význam těchto 
rozprav v literatuře ruské podrobně vystihl A. N. Pypin 
ve své HcTopÍH pyccKofi STuorpa^iH, II., 1891, v které 
Veselo vskému a jeho pracím věnuje zvláštní kapitolu 
(152—282). Čteme tu na př. tato slova: „Poetická themata 
starších ruských bylin (zpěvů bohatýrských) nebyla 
ještě nikdá vyložena v takové souvislosti, do které je po- 
stavil Veselovskij . Kdysi, a to ještě nepříliš dávno, do- 
stávalo se jim výkladu mythologického anebo symbo- 
licko-mystického: v obou případech kladly se do vzdá- 
leného fantastického území, kam je na konec nemohlo 
následovati žádné skutečné zkoumání. Nyní jsme je 
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uviděli v názorných parallelách z poesie středověké, kdež 
jejich podrobnosti staly se pochopitelný ve spojeni s do- 
klady poetické tvorby u jiných národů. Zároveň s tímto 
dokumentálným výkladem starého básnictví odhalena 
byla na základě těchže byUn a jiných příbuzných pa- 
mátek slovesných, také reálná stránka našich starých 
dějin'' (263). V těchto studiích Veselo vského ukázáno 
zvláště, jakou důležitost pro kulturní a literární vývoj 
jihoslovanský a ruský mělo písenmictví byzantské a 
prostřednictvím jeho rozšířené legendy křesťanské a 
pověsti apokryfní. Rada rozprav a kritických úvah, 
v nichž Veselovskij právě tyto byzantské prameny vy- 
ložil a doložil, jest opět velká, nehledě k tomu, že 
i v dříve uvedených souborných pracích tento východní 
základ postaven na přední místo. Uvedu zde zase jen 
velkou studii, kterou Veselovskij vydal pod názvem 
Hai. HCTopÍH poMana h hobícth (ve Sborníku akad., 
1886, 511+80 str. a 1888, 350 + 262 str.), v níž 
připojeny též řecké a slovanské texty. V této zna- 
menité studii vytčeny a rozebrány jsou, jakoby 
symbolicky, oba velké přítoky kulturních vlivů na 
půdu slovanskou, východního a západního. První část 
věnována jest hlavně řecké pověsti o Alexandru VeUkém 
a její srbské redakci, druhá pověstem původu román- 
ského (o Tróji, Tristanu, Bově a Attilovi) u Slovanů. 
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Je přirozeno, že tyto rozsáhlé a podrobné studie při- 
nesly též mnoho cenných výsledků pro dějiny středo- 
věkých látek literárních vůbec. Veselo vskij uveřejňoval 
tyto výsledky v časopisech německých, románských a j., 
zvláště v Jagičově Archivu f. slav. Phil., v němž čteme 
také jednu z posledních studií toho oboru ,,Zur Frage 
liber die Heimath der Legendě vom hl. Grál" (XXIII, 
1901, 321 — 385). Dvě velké Hter.-histor. práce V-kého 
vystupují z toho kruhu středověkých pověstí a týkají 
se dvou různorodých básníků, skladatele slavného 
„Decamerone" Giov. Boccaccio (*i3i3-ri375) a ruského 
romantika V. A. Zukovského (*I783— 1852). První spis 
je velmi obšírný. Je to dílo d vous vážkové, s názvem: 
EoKa^iiLo, ero cpe^a h CBepcTHHKH (1., 1893, str. XV + 
545; II., 1894, str. 680), v němž podán výstižný obraz 
života a spisovatelské činnosti Boccacciovy, doplněný 
podrobným vylíčením prostředí (neapolského, florentin- 
ského atd.) a vrstevníků, s přiložením některých nových 
dokumentů. Nejslavnějšímu z těchto vrstevníků Fr. 
Petrarkovi, věnoval Veselo vskij později též knihu: 
IXerpapKa btb noaTH^ecKofl HcnoBiAH canzoniere (Moskva, 
1905). Vydání spisu o Boccacciovi předeslal Veselovský 
ruský překlad ,,Decamerone'' (Moskva 1891 — 1892, ve 
dvou svazcích). Druhý spis je nadepsán: B. A. ^y- 
KOBCKÍft. IIoft3ÍH ^yBCTBa H cepAB^iHaro BOOópaaceHÍH (Vyd. 
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Akba. C. 116. 1904, XII 4-546). Ač Veselovskij nechtěl 
knihu zváti ,, biografii", jest to přece obšírná a podrobná 
vědecká biografie básníka Zukovského, jako typického 
predstavilele ruské poesie sentimentální. Poslední toto 
velké dílo Veselo vského mělo ještě jiný, více formální, 
ale přece jen pozoruhodný úspěch. Se jménem jeho 
spojovala se na Rusi vždy představa evropského učence 
prvního řádu, jehož spisy širšímu obecenstvu zůstávají 
bohužel nepřístupny. (Srv. o tom poznámku A. Pypina, 
HcTop. pyccK. BxHorp. II., 272.) Kniha o Zukov- 
ském jest psána slohem neobyčejně lehkým a může 
s neoslabeným zájmem čtena býti ode všech vzdě- 
lanců (Srv. Mandelstamm, TK. M. np. 1905), jest to 
kniha mistrná a vzorná, jak praví prof. Alex. Bruckner 
(Gesch. d. russ. Litt. 1905, 315). 

Těmito stručnými větami nestačil jsem než toliko 
naznačiti velikolepý význam spisů A. N. Veselovského 
pro dějiny ruského a vůbec slovanského písemnictví, 
zvláště pak pro studium středověkých a lidových látek 
Uterárních. Uvedl jsem, co soudili o pracích jeho mužové 
jako J. J. vSreznevskij , J. K. Grot a A. N. Pypin a mohu 
zakončiti slovy básníkovými: Kdo zadost učinil nej- 
lepším mužům svého národa, ten žil pro všechny časy. 

F. Pastrnek. 
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Od generálního sekretáře prof. Bohuslava Raýmana 
podána pak 

Výroční zpráva 

o stavu a činnosti České Akademie 
od 4. prosince 1905 do 7. prosince 1906. 

Velectěné shromáždění! 

Dovoluji si podati o tom zprávu, kterak Česká 
Akademie císaře Františka Josefa i v roce 1906 se 
snažila, abydostálasvýmstatutárním 
a ideálním povinnostem. 

Koncem roku 1905 měla Česká Akademie 232 členy 
a to 2 čestné, 44 přespolní (v I. třídě 17, v II. 8, v III. 17, 
ve IV. 2); 51 rádné (v I. třídě 14, v II. 14, v III. 10, 
ve IV. 13); 48 mimořádných (v I. třídě 12, v II. 15, 
v III. 6, ve IV. 15); 87 dopisujících (v I. třídě 23, 
v II. 25, v III. 16, ve IV. 23). 

V roce uplynulém stihla Českou Akademii bolestná 
ztráta úmrtím šesti členů. Zemřeliť Marin Stěpanovič 
DrinoVy prof. slov. filologie na universitě Charkovské, 
přespolní člen III. tř., dne 13. března 1906; 

Alexandr Nikolajevič Veselovskij, univ. prof. v Petro- 
hradě, přespolní člen III. tř., dne 23. října 1906; 



158 



PhDr. dvoř. rada Karel ryt. Kořistka, prof . při něm. 
vysoké škole technické v Praze, rádný člen II. tr., dne 
19. ledna 1906; 

PhDr. dvoř. rada Jan N, Woldřich, prof. při české 
universitě, řádný člen II. tř., dne 3. února 1906; 

František Bartoš, školní rada, gymn. ředitel v. v., 
řádný Clen III. tř., dne 12. června 1906; 

JUDr. Alois Zucker, dvoř. rada, prof. č. university, 
řádný člen I. tř., dne i. října 1906. Všechny zesnulé 
zachová Česká Akademie ve vděčné památce. 

Ve valném shromáždění dne 24. března 1906 zvo- 
leni : 

Za členy mimořádné I. třídy: 
F, A. Slavík, školní rada, 
Dr. Lubor Niederle, ř. prof. anthropologie a praehist. 

archaeologie při české universitě. 

Ve valném shromáždění dne 7. prosince 1906 zvoleni: 

Za řádného člena II. třídy: 
M. Dr. Jan Deyl, řádný prof. české university. 

Za člena mimořádného: 
MDr. Emerich Maixner, řádný prof. české university. 

Za členy dopisující: 
Cyril ryt. Půrky ně, prof. v Plzni. 
PhDr. Václav Vávra, prof. v Praze. 
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Za rádné členy IV. třídy: 
Josef Richard Rozkošný, hudební skladatel, 
Karel Kovařovic, hudební skladatel. 

Za mimořádné členy IV. třídy: 
Vítězslav Novák, hudební skladatel. 
Josef Bohuslav Foerster, hudební skladatel. 

Za dopisující členy IV. třídy: 

Jaroslav Hilhert, spisovatel. 

Celda Klouček, prof . umělecko-průmyslové školy v Praze. 

Karel Stecker, professor konservatoře. 

Ladislav Šaloun, sochař. 

Joza Vprka, akademický malíř. 

Jiří Stibral, ředitel c. k. umělecko-průmyslové školy. 

Frant Kupka, malíř. 

Během roku 1906 Česká Akademie konala tři 
shromáždění správní a jedno shromáždění mimořádné; 
komise správní zasedala 4krát. Třída I. měla roku 1906 
7 schůzí, II. 10, III. 8 a IV. 5. Archaeologická komise 
při České Akademii měla 3 schůze. 

Z památných událostí roku 1906 týká se České 
Akademie závažností a důležitostí svou v první řadě 
zřízení 

Ústavu národohospodářského při České Akademii, 
jenž došel Nejvyšš. schválení dne 23. října 1906., 
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Zaznamenati tuto dlužno, že jako základní fond 
tohoto ústavu odvedeno výboru zemskému, který ve- 
škeré jmění České Akademie spravuje, věnování ne- 
jmenovaného dárce, který je odevzdal do rukou Dra 
Fr. L. Riegra, sumou 130.200 K a věnování praesidenta 
C. A. Josefa Hlávky 200.000 K, úhrnem tedy 330.200 K. 

Na úrocích, které tvoří výdaj né jmění ústavu, 
jest v Zemské bance K 450*26 z věnování prve jmeno- 
vaného, a K 8060*50 z věnování praesidenta Hlávky, 
úhrnem 8510*76 K. Tímto výdajným jměním Ostav 
národohospodářský může již disponovati. 

Česká Akademie vykazuje se za rok 1906 touto 
činností publikační: 

Třída I, vydala: 

Rozprav čísla: 

34. Dr. Matouš Talíř: K dějinám rakouského taxov- 
nictví. I. 

35. Josef Smolík: Zlaté mince s domnělým opisem 
HErHASE. 

36. Dr. Karel Chytil: Malířstvo pražské XV. a XVI. 
věku a jeho cechovní kniha staroměstská z let 
1492 — 1582. 

Mimo Rozpravy: 



161 



Čenék Zíhrt: Bibliografie české historie. Díl III., sva- 
zek 2. 3. 

Dr. Antonín Pavlíček: Chek ve vědě a v zákonodárství. 
Dodatek. 

Zikmund Winter: Dějiny řemesel a obchodu v Cechách 
v XIV. a v XV. století. 

Historického archivu čísla: 

27. Václav Schidz: Soupis register soudu nejvyššího 
purkrabství Pražského. 

28. Dr. Jan Kapras: Pozůstatky zemského práva opav- 
ského. Díl I. Knihy úřední. Část i. 

Filosofické bibliotéky II.: 

I. W. St, Jevonsa: Počátkové logiky. Přeložil Otakar 
Josek. 

Třída II. vydala: 

Rozprav ročníku XIV. čísla: 

35. Dr. Josef Velenovský: O klíčeni semen pirolaceí. 

36. Dr. techn. Jaroslav Milbauer: Oxydace vodíku ky- 
selinou sírovou. 

37. Dr. O. Laxa: O působení kyseliny mléčné v kasein 
a v parakasein. 

38. Dr. Bohumil Kučera: O ionisaci způsobené sekun- 
dárním zářením ^- a y-paprsků radiových v různých 
plynech. 

11 
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39- Dr. Otakar V, Srdínko: O oběhu krevním v nad- 

ledvině obratlovců. IV. (Dokončení.) 
40. /. Janošík: O poměru meta- a mesonephros. 

Rozprav ročníku XV. čísla: 

1. Dr. Alois Velich: Příspěvek k experimentálnímu 
studiu glykosurie ,,nadledvinkové". 

2. K. Petr: O symmetrických soustavách čísel a větě 
Sturmově. 

3. Jan Novák: Působení acetylenu s magnesiem ko- 
vovým. 

4. K. Petr: O vyjádření podmínek pro realitu kořenů 
rovnice stupně šestého pomocí invariantů. 

5. Dr. B. Kučera a Dr. B. Masek: Studie o záření radio- 
telluru. (Část I.) 

6. Dr. V. Vávra: O zkrácení páteře u pstruha duho- 
vého. (Salmo iridaeus W. Gibb.) 

7. Dr. Jaroslav Milbauer: Studie k methodě Kjel- 
dahlově. 

8. Vladimír Stanek: O kvantitativném stanovení cho- 
linu a betainu v látkách rostlinných a několik po- 
známek o lecithinu. 

9. Dr. Lad. Haškovec: Další příspěvky k otázce o půso- 
bení alkoholu na srdce a oběh krevní. 

10. Oldřich Miškovský: O dusíkatých látkách v pivě. 
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11. Dr. V. Matys: Vývin odvodných drah slzných. (Díl 
druhý.) 

12. Dr. Josef Znojemský: Příspěvek ku genesi centrál- 
ních epitheUálních nádorů čelistních. 

13. Dr. Jaroslav Milbauer: Oxydace vodíku kyselinou 
sírovou. (Dokončení.) 

14. Dr. Vladislav Růžička: Morfologický metabolismus 
živého protoplasmatu. 

15. Vladimír Stanek: O topografii katalas v kořenu řepy 
cukrové a několik příspěvků k jich seznání. 

16. Fr. Klapálek: Příspěvek ke znalosti faimy Neuro- 
pteroid Chorvatska, Slavonska i zemí sousedních. 

17. Dr. Bohumil Némec: Experimentální studie o vý- 
znamu počtu chromosomů. 

18. Bohumil Némec: Indukce dorsiventrality u mechu. 

19. Dr. Jaroslav Milbauer: Příspěvek ku synthese siro- 
vodíku. 

20. Dr. Kamil rytíř Lhoták: O změnách činnosti svalové 
účinem některých látek. 

21. Gotthard Smolař: Mathematický podklad k vypočí- 
távání srostlic. 

22. František Tomsa: Hydrodiffuse elektrolytů. 

23. Fr, NuU: Obecné vyjádření sférické aberrace 
differenčními vzorci. 

11* 
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24- Dr. Em. Formánek a Dr. Rudolf Eiselt: O thera- 
peutickém účinku ledvinného extraktu při chro- 
nickém zánětu ledvin. 

25. Dr. Frant. Záviška. O průběhu hraničných čar 
lokabii reflexe. 

26. Dr. Frant. Gustav Kabrhel: Studie o effektu filtrač- 
ním vod spodních. 

27. Dr. Stan. Růžička: Nová jednoduchá methoda ku 
zjednání atmosféry vzduchové kyslíku prosté (jako 
methoda k jednoduchému, spolehlivému pěstění 
přísných anaerobů). 

28. Dr. B. Némec: O heliotropické orientaci hšejníku. 

29. Ing. L. Simek, Nová methoda určovací balli- 
stických konstant galvanoměrů. 

30. /. Janošík: O poměru meta- a mesonephros. II. 

31. Vlád. Staněk a Old. Miškovský: Je betain dusíkatou 
živinou kvasnic? 

32. Prof. Fr. Klapálek: Revise a synopsis evropských 
dictyopterygid. 

33. Fr. Nušl a Josef Jan Fric: Druhá studie o cirkum- 
zenitálu. 

34. Emil Votoček a Jaroslav Kastner: O glykosidech 
a- a /J- turpetheinu. 

35. Dr. B. Kučera a Dr. B. Mašek: Studie o záření radio- 
telluru. 
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36. O. Miskovský: Studie o sarcinách, jež zavinuji one- 
mocnění piva. 

37. Dr. Vojtech Rosický: Úvahy o vzniku měďnatých rud 
českého Podkrkonoší. 

38. K. Petr: Poznámka o vyjádření počtu komplexních 
kořenů. 

39. Dr. Gotthard Smolař: Vypočítávání srostHc v sou- 
stavách kosoúhlých. 

40. Dr. J. Sebor a Ing. L, Simek: O elektrolytickém 
usměrňování proudu střídavého. 

Mimo Rozpravy: 

Dr. Karel Chodounský: Nastuzení a choroby z nastuzení. 
Bulletin international. X. 2. 

Třída III. uveřejnila: 
Mimo Rozpravy: 

Frant. Št. Kott: Třetí příspěvek k česko-německému 

slovníku. (Archiv pro lexikografii. C. 4.) 
František Bartoš: Dialektický slovník moravský. II. 

(Archiv pro lexikografii. C. 6.) 
Dr. Zdenek V. Tobolka: Česká bibliografie. Svazek III. Za 

rok 1904. (Sbírka pramenů. Skupina III. C. 6.) 
Josef Truhlář: Katalog českých rukopisů universitní 

knihovny Pražské. 
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Vladimír André jevit Francev: Korrespondence Josefa 

Dobrovského. Díl II. (Sbírka pramenů. Skupina II. 

C. 8.) 
Dr. Majómilian Křepinský: O poměru předlohy Hart- 

mannova Gregoria k starofrancouzským legendám 

o sv. Řehoři. 

V bibliotéce klassiků řeckých a 
římských: 

Frant. Št, Kott: M. Juniana Justina Výtah z dějin 

filippských Pompeja Troga. Č. ii. 
Antonín Skoda: Homerova Ilias. Díl II. C. 12. 
Jan Konúpek: Thukydidovy dějiny války Peloponneské. 

C. 13. 

Sborníku světové poesie, vydávaného 1 
IV. třídou nákladem p. Ottovým, vyšly svazky: \ 

88. Zygmunt Krasinski: Irydion. Přeložil Fr. Kvapil. 

89. Hr. Aleks. Konst. Tolstoj: Car Fedor loannovič. Pře- , 

ložil Dr. Fr. Krsek. 1 

I 

90. Moderní poesie americká. Vybral a přeložil Ant. 
Klášterský. Díl I. 

Dramatických děl Williama Shake- 
speara svazek: 

XXII. Král Jindřich IV. Díl I. - Přeložil J. V. 
Sládek. 
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XXIII. Král Jindřich IV. Díl II. - Přeložil 
Josef V. Sládek. 

Ze společných publikaci vydán byl Almanach 
roč. XVI. a Věstník České Akademie roč. XV. 

Zvláštní komise, zřízená při I. a III. třídě České 
Akademie, vydává nákladem Jaroslava Buršíka ,, Sbírku 
pramenů českého hnutí náboženského ve XIV. a XV. 
století'*, které vyšlo: 

Spisy M. Jana Husi: 

Cis. 6. Super IV. sententiarum III. Vydal Václav 
Flajšhans. 

Výroční ceny, jež IV. třída udílí dle § 2 lit. a) stanov, 
přisouzeny byly, jak následuje: 

a) V odboru literárním: 

m 

první cena (2000 korun) Jaroslavu Vrchlickému za 

básně ,, Tiché kroky*'; 
druhá cena (800 korun) p. Jos. Slejharovi za román 

„Peklo''; 
třetí cena (500 korun) p. /. 5. Macharovi za básně 

„Vteřiny". 

Dále uděleny z daru nejmenovaného příznivce 
(2000 korun) čtyři III. ceny po 500 kor. a sice: 
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p. K. V. Raisovi za román ,,Stehle", 
pí. Gab. Preissové za román ,, Setmělé cíle", 
si. Rúž. Jesenské za ,, Román dítěte", 
pí. B. Vikové Kunětické za román ,,Pán". 

b) V odboru hudebním: 

první cena (2000 korun) p. Jos. Boh. Foerstrovi ml. 
za suitu Cyrano z Bergeracu; 

druhá cena (800 korun) p. Otakaru Ostrcilovi za 
melodram ,,0 mrtvém ševci a tanečnici"; 

třetí cena (500 korun) p. Frant. Pickovi za skladbu 
„Betlem". 

c) V odboru výtvarnickém: 

první cena (2000 korun) p. Beneši Kniipferovi za 
3 obrazy jeho v Miláně vystavené; 

druhá cena (800 korun) p. Karlu Spillarovi za 
jeho uměleckou činnost z roku 1905; 

třetí cena (500 korun) p. /. Šimonovi za malířská 
díla roku minulého provedená. 

Z Fondu dvorn. rady Matěje ryt, Havelky udělena 
první cena (1000 kor.) p. Karlu Legerovi za ,, Český 
román"; 

druhá cena (600 kor.) p. Ant. Klášterskému za lyriku 
,,Sny a toulky". 
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Z Fondu Leopolda Schmidta propůjčena cena 960 
korun p. Viktoru Strettimu za jeho původní lepty a ba- 
revné lithografie roku 1905 provedené. 

Z fondu JUDra Jana Kaňky ku podpore umélcú 
a spisovatelů české národnosti přiřknuta byla roku 
letošního cena literární 1600 korun prof. Jos, V. Slaď 
kovi za sbírku básní ,,Za soumraku'! předloženou 
v rukopise. 

Z fondu Klementy Kalasové pro mladé hudební 
skladatele propůjčen roční požitek (200 korun) panu 
Em. Jarošovi za klav. trio z /-moll. 

Na práce vědecké, literární a umělecké uděleny byly 
r. 1905 následující podpory: 

Po návrhu /. třídy: 

1. Národopisnému Sborníku Ceskoslovansk. . 400 K 

2. Redskci Slovanského Přehledu (Vlil. T06.) . 200 

3. III. třídě C. Akademie na vydání 3. svazku 
,, České Bibliografie" 700 

4. Sborníku véd právních a státních a ,, knihov- 
ně'' téhož Sborníku 1000 

5. Českému Časopisu Historickému .... 600 

6. Redakci Českého Lidu (XV. ročník) . . 400 
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7- Sborníku České Společnosti Zemevídné (na 

rok 1906) 300 K 

8. Jednotě ku povzbuzení průmyslu v Cechách 

na ročník 1906. Obzoru národohospodářsk. . 400 ,, 

9. Jednotě právnické na Moravě na ,, Zprávy*' 

1906 150 „ 

10. Komisi pro vydávání ,, Sbírky pramenů če- 
ského hnutí náboženského ve XIV. a XV. 
století na rok 1906 500 ,, 

1 1 . Dru V, Svamberovi ke studiu o politické 
hranici Cech 200 ,, 

Na návrh II, třídy: 

Z fondu JUDra Gustava Sudy k odměňování vy- 
nálezů a spisů z oboru fysiky a mechaniky přisoudila 
třída II. požitek 1000 K pp.: docentu Dru 
Frant. NuUovi a Jos. J. Fricovi za konstrukci 
cirkumzenitálu a práce pomocí přístroje toho vy- 
konané. 

Sekce přírodovědecká: 

1. Dru ^. 2?arf/oí;í na studie o srovnávací ana- 
tomii smyslových orgánů 400 K 

2. Prof. C. Zahálkovi na pokračování v geolo- 
gických studiích 200 
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3- Prof. C. ryt. Purkyňovi na pokračování ve K 

studiích o diluvialném útvaru v Cechách . 200 

4. Josefu Rohlenovi na studium botanické 

v Černé Hoře 200 ,, 

5. Na cedulko vý přírodovědecký katalog cu- 
ryšský 22821 

Sekce mathematicko-fysikálná: 

6. Dru Frant. Záviskovi ku práci v laborato- 
řích v Německu 100 ,, 

7. Doc. Dru /. Baborovskému na pokračování 
v pracích fysiko-elektrochemických (opa- 
tření pomůcek literárních) 300 ,, 

8. Dru Janu Seborovi na zkoumání tavených 
směsí křemičitanů a boranů alkalicko-olov- 
natých 300 ,, 

9. Dru Emilu Švagrovi na pokračování v za- 
počatých pracích 300 ,, 

Sekce lékařská: 

10. Dru Vlád. Růžičkovi na další práce o vztahu 
barviv k živé hmotě 600 ,, 

11. Doc. Dru Ot. Srdínkovi na materiál vý- 
zkunmý 200 „ 
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12. Dru Václ. Plavcovi na studium diureti- 

ckých účinků derivátů koffeinových . . . 200 K 

Z fondu MDra Josefa Stehy: 

13. Dru Václ. Plavcovi za týmž účelem . . 100 

14. Doc. Dru Janu Jesenskému na doplnění 
studijního materiálu 400 

15. Dru Stanisl, Tohiáskovi na pokusná studia 
o frakturách 500 

16. Dru Jos. Znojemskému na materiál studijní 400 

17. Dru Ot, Frankenbergrovi na studium skle- 
romu cest dýchacích a jeho rozšíření po 
Cechách a po Moravě 1000 ,, 

Po návrhu ///. třídy: 

1. Redakci ,, Slovanského Přehledu' na VIII. 
ročník 200 

2. Karlu Regálovi na studia z oboru lexiko- 
grafie francouzsko-české 150 

3. Společnosti Národopisné na Sborník Ná- 
rodopisný (svazek XI.) 200 

4. V. A. Jungovi na Slovník anglicko-český . 150 

5. Výboru pro vydávání monografie Pardu- 
6icža na bádání z oboru jazykového. . . . 100 
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6. Dru Jarost. Sídnarovi na další studie 

o Karlu Jarom. Erbenovi 200 K 

7. Komisi pro vydávání pramefCů českého hnutí 
náboženského 500 , 

8. Prof. Dru JarosL Vlčkovi na literární vý- 
zkumné cesty týkající se Boženy Němcové 400 , 

9. Prof. Dru Vád. Flajshansovi na další práci 
o sbírce staroč. přísloví 400 , 

10. Ludevítu V. Riznerovi na doplnění ruko- 
věti slovenské literatury 400 , 

11. Prof. Dru Ém. Smetánkoví na další práci 
o Životě sv. Otců 200 , 

Po návrhu IV. třídy: 

1. Dru Lad. Quisovi na práci o J. Nerudovi . 400 , 

2. Dru C Zí6r/oí;i na vydávání Českého Lidu 400, 

3. /a^wftw ^r6^soí;í na další studie literární . 200 , 

4 . III. třídě České Akademie na Český katalo g 
bibliografický 300 , 

5. Jednotě umělců výtvarných na vydávání 
„Díla" 300 , 

6. Spolku ,, Mánes" na Volné směry . . . 300 , 

7. Fr. Hergesellovi na provedení plastické 
skupiny 200 , 

8. B. Dvořákovi ke studiím krajinářským . 200 , 
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g. p. archit. Ant, BalMnkovi na vydání díla 

Štíty a motivy attikové pražského baroku 200 K 
s dodatkem, že týž obnos má býti vyhrazen 
také pro léta 1907 a 1908; 

10. p. Janu Preislerovi na cyklus ,, Pohádek" 400 ,, 

11. p. L. Vacátkovi příspěvkem na cestu do 

Itálie 250 ,, 

12. Spolku architektů a inženýrů k vydávání 
,, Architektonického Obzoru" počínajíc ro- 
kem 1907 200 ,, 

H. Bímovi na sbírání lidových písní na 
Moravě 200 ,, 

Jindřichu Jindřichovi k dalším studiím v theorii 

hudby 200 ,, 

Frant. Součkovi k dalším studiím v theorii 

hudby 200 ,, 

Frant. Doskočilovi k dalším studiím hudeb- 
ním 200 ,, 

Schváleno, aby hudební odbor odebírati 
mohl encyklopaedii hudební ,,Universal- 
handbuch der Musikliteratur aller Zeiten 
u. Vólker von Franz Pazdírek" a předpla- 
ceno posud 119 ,, 

p. Lud. Čelanskému na další skladby .... 500 ,, 
p. Janu Kuncovi na další studie .... 400 ,, 
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p. /. Černíkovi na sbírání lidových zpěvů 

moravských Kopaničárů 400 K 

p. Ondřeji Horníkovi ku sbírání starších 

skladeb církevních 100 ,, 

p. Josefu Jeřábkovi na vydání jeho klavír- 
ního kvartetta 100 ,, 

Stipendia dle § 2. lit. c) stanov byla propůjčena, 
jak následuje: 

Po návrhu /. třídy: 

1. Prof. Dru Gust, Zábovi na bádání o filo- 
sofii Kantově 200 K 

2. Prof. Dru Jar. Štastnétmc na bádání o ději- 
nách řeckých, makedonských 200 ,, 

3. Dru Vlast. Kybalovi cestovní stipendium ke 
studiu v archivech německých, nizozem- 
ských a francouzských 400 ,, 

4. JUDru Jar. Demelovi stipendium studijní 

o dějinách fiskálního úřadu koruny České 200 ,, 

5. Dru Janu Kaprasovi stipendium studijní 

na dějiny českého práva knihovního . . . 200 ,, 

Po návrhu //. třídy: 

I. Prof. Dru AI. Mrázkovi na zoologický vý- 
zkum poloostrova Balkánského .... 400 ,, 
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2. Dru Frant. Záviškovi ku práci v laborato- 
řích v Německu 400 K 

3. Dru Ant. Morávkovi na studijní cestu . 400 

Po návrhu ///. tfídy: 
na vydávání staročeských památek: 

1. Prof. Dru Emilu Smetánkoví 300 K 

2. Prof. Dru /. V. Novákovi 300 

3. Milanu Svobodovi 150 

4. Ladisl. Vycpálkovi 150 

5. Janu Hulíkovi 100 

Po návrhu IV. třídy: 

1. Jos. Kálalovi na jeho práce o uherském 
Slovensku 400 

2. /. A. Paukertovi na umělecká studia 
v Itálii 400 

3. Jos. Procházkovi za příčinou studií písně 
jihoslovanské 400 
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Na účet Archaeologické komise zkoumal prof. Píč 
především na Staré Kouřimi, kdež při vnitřním 
a středním opevnění shledal stopy stěny někdy z klád. 
podél i napříč kladených; Stará Kouřím nebyla městem 
nýbrž patrně jen opevněným útočištěm pro případ války 
a sice podle svědectví keramiky z dob krátce po pádu 
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říše římské až do doby křesťanské. Z X. — XIII. stol. 
nenalezeno na Staré Kouřimi nejmenší stopy i nalezena 
pak vedle Staré a nynější Kouřimi ještě třetí Kouřím, 
v poloze řečené u sv. Jiří. Opevnění Staré Kouřimi bylo 
spáleno snad v nějaké válce a pro svou rozlehlost asi více 
neobnoveno; Kouřím v poloze u sv. Jiří byla obydlena 
a sice současně s polohou u sv. Vojtěcha; kostel sv. Jiří 
sám postaven na mohutném popelišti z doby křesťanské 
a půdorys jeho nedal se více zjistit. — Jiné hradiště 
též z pohanské doby zkoumáno u Ml. Boleslave, n a 
t. z v. Švédských šancích, kteréž vykazovalo 
vedle stop obydlení z doby před Kristem dosti husté 
obydlení z téže doby jako Stará Kouřím, z čehož jde, 
že hradiště Švédské šance na Chlumu přeloženo bylo 
patrně Boleslavem II. čili Mladším na ostrov nad 
Jizerou čili na místo dnešní Mladé Boleslave. Poblíž 
Švédských šancí zkoumány tři menší skupiny mohyl 
z hlíny nasypaných se spálenými pohřby, a tedy z doby 
ještě pohanské. 

Z publikací Archaeolog. komise vydány r. 1906: 

Soi4J>is okresu Poličského a 

Soupis okresu Chotébořského, 

K tisku jest připraven: 

Soupis památek okresu Přeštického a 

Soupis památek okresu Cesko-Brodského. 

\2 
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Kromě toho prováděly se letos přípravné práce pro 
Soupis okresu Kladenského a Nemeckobrodského. 

Památek Archaeologických a místopisných, jež redi- 
guje prof. Dr. Jos. L. Píč, vyšly dílu XXII. sv. i.— 4. 

Publikace prof. Píce o Stradonicích vydána byla 
1906 francouzsky s titulem ,,L^ Hradischt de Stradonitz" , 
překladem p. Jos. Déchaletta, ředitele musea v Roanu, 
a poslední svazek Starožitností dotiskuje se právě ně- 
mecky překladem p. J. V. Želízka s titulem ,,Die Urnen- 
gráber Bohmens''. 

Česká Akademie měla dle výkazu král. české zemské 
pokladny koncem listopadu 1906: 

Jmění základního 597-426ii K 

Jmění reservního 31.073 04 

Fond knížete z Liechtenšteina .... 43.630-48 

Fond Klementy Kalasové ...... 5.36714 

Fond MDra Josefa Šíchy 101.553-90 

Fond Josefy Čermákové 10.887-45 

Fond Matěje ryt. Havelky 78.561-42 

Fond JUDra Jana Kaňky 4177570 

Fond JUDra Gustava Sudy .... 15.747-14 

Fond Julia Zeyera 24.683 87 

Fond Leopolda Schmidta 24.049-42 

Úhrnem 974-755 67 K 
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Příjmy České Akademie rozpočteny byly na rok 
1906 sumou 106.000, počítajíc v to subvenci státní a 
zemskou po 40.000 K; vlastní příjmy páčeny za 26.000 K. 
Z příjmů 106.000 přikázáno 1000 K k reservnímu fondu, 
800 K Archaeoiogické komisi; 33.200 K věnováno na 
společná vydání akaždé ze čtyř tříd připadlo po 18.200 K. 
Kromě toho měly jednotlivé třídy ze zvláštních fondů 
k disposici: II. třída 3856 K úroků z Fondu MDra 
Josefa Šíchy a 62848 K z Fondu JUDra Gustava Sudy; 
IV. pak třída úroky 200 K z Fondu Klementy Kalasové, 
1648 K z Fondu Matěje ryt. Havelky, 1670-63 K 
z Fondu JUDra Jana Kaňky, 438 87 K z Fondu Josefy 
Čermákové, 876 K z Fondu Julia Zeyera a 960 K z Fondu 
Leopolda Schmidta. 

Kromě těchto příjmů dostalo se České Akademii 
od šlechetných příznivců dalších ještě podpor a darů. 
V první řadě jmenovati tu dlužno veleslavný zemský 
výbor království Českého, který jako v létech minulých 
poskytl blahovolnou subvenci 6000 K Archaeoiogické 
komisi na bádání praehistorické, historické a lidovědné 
a 10.000 K na vydávání Soupisu památek historických 
a uměleckých v království Českém. Dále přispěli na 
vydávání Soupisu památek: Okresní výbor v Ml. Bo- 
leslavi 5006 K a okresní výbor v Nových Benátkách 
2294 K na vydání soupisu okresu Mladoboleslavského; 

12* 
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okresní výbor ve Vel varech 1011-50 K (II. polovici) 
na vydání Soupisu okresu Slánského a ThDr. Antonín 
Podlaha 608 K na vydání Soupisu hradu Pražského. — 
Obec Pražská poskytla jako roku 1905 1000 K na vy- 
dávání pramenů hnutí náboženského; zvěčnělá pani 
Kristina Talířová, vdova po řádném členu Akademie 
dvoř. radovi Dru M. Talířoví, věnovala I. třídě 2000 K 
a členové metropolitní kapitoly u sv. Víta poskytli 
podporu 1500 K na vydání ,, Katalogu rukopisů knihovny 
metropolitní". 

Všem šlechetným příznivcům a podporovatelům 
Akademie vzdány budte díky nejvřelejší. 

Pan JUDr. Tomáš Černý, právní přítel České 
Akademie, svou vzácnou právní pomocí prokázal 
Akademii platné služby. Pokládáme za svou příjemnou 
povinnost vzdáti mu s tohoto místa díky zasloužené. 

Budiž nám dovoleno zaznamenati při této příleži- 
tosti že Česká Akademie vyméfmje si publikace se 167 
institucemi vědeckými, literárními a uměleckými 
a zasílá je d a r e m 260 ústavům vzdělávacím, vědeckým 
spolkům a veřejným knihovnám. 

Knihovně České Akademie dostalo se roku 1906 
darem 56 děl o 73 svazcích. Z dárců budte uvedeni: 
Jeho Veličenstvo císař a král František Josef, vysoká 
c.k. ministeria vyučování a financí, veleslavné c.k. místo- 
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držitelství české, veleslavný zemský výboť království 
Českého, c. k. zemská školní rada ve Lvově. 

Končíce zprávu tuto s uspokojením můžeme kon- 
statovati, že činnosti a snahám České Akademie do- 
stávalo se v roce uplynulém všestranné hmotné a mravní 
podpory. I smíme zajisté kojiti se nadějí, že veřejnost 
česká i v budoucnosti provázeti bude snahy Akademie 
svými vřelými sympatiemi. 



Slavnostní schůze ukončena 

PŘEDNÁŠKOU 

prof. dvorn. rady, Dra Albína Bráfa, 

Politické vědy v Čechách 

na sklonku věku osmnáctého a v první polovici devatenáctého. 

Slavné shromáždění! 

Při jubilejní oslavě, na památku zřízení škol 
technických nedávno v této síni konané, byla vděčná 
upomínka věnována několika mužům osvíceným a 
rázným, kteří si před stoletím v zemi naší i přes meze 
její zjednali vzácných zásluh o pokroky technické 
v nauce i v díle praktickém. Plodné působení jejich 
padlo do doby zvláště památné. Povstalyť na západě 
evropském během druhé polovice věku XVIII. zname- 
nité vynálezy, které svým dosahem, hojností i rychlým 
sledem vyvolaly v životě výrobním a v celém ústrojí 
společenském účinky přímo převratné. Mužové, kteří 
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se zápalem a dobrým věděním jali se přenášeti setbu 
nového ducha techniky na záhony naše domácí, při- 
pravovali tak bezděčně i proměny společensko-hospo- 
dářské, jejichž chod byl u nás arci zvolnější než na 
západě, protože domácí náš život i v říši duchův i v říši 
statků hmotných na ony kvasy společensky přerodné 
byl méně připraven a jeho setrvačnost podporovaly 
nemálo samy řády veřejné, především národohospo- 
dářská správa, duchem merkantilismu ještě příliš pro- 
sáklá, na venek tuhou prohibici pěstující. 

Na západě evropském jest čas počínajícího mohut- 
ného vzmachu technického zároveň dobou epochál- 
ního obratu v názorech společensko-hospodářských. 
V ideové shodě s celým duchem vítězného tehdy směru 
filosofie — materialistického podle metafysických vý- 
chodišť a individualistického podle základních ponětí 
společenských — vyhraňuje se nejprve ve Francii, 
hned po polovici toho rušného století, nové národo- 
hospodářské učení, pro něž brzo v odborném písem- 
nictví zdomácněl název Fysiokratismus. Ono kotvilo 
ve víře v platnost přirozených zákonů společenských, 
tedy i národohospodářských. Adam Smith, přibrousiv 
mnohé jeho doktrinářské hrany a podrobiv základní 
skutečnosti hospodářské hlubším rozborům, přenesl 
přepracované a zdokonalené učení fysiokratické s šir-r 
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šínii obzory a ve slovesné podobě průměrně vzděla- 
nému člověku přístupnější do Anglie a směr jeho se 
stává pak pro dlouhou dobu vůdčím. To bylo učení, 
jehož přenášení do praxe hospodářsko-politické šlo 
k duhu pokrokům nové techniky. Uhlazovalo cesty 
jejímu postupu, tvořilo jí podmínky rozkvětu. Kam- 
koli jinam pronikalo, všude i pro rozvoj techniky 
mělo význam podobný. 

Jde-li tedy o pochopení historických souvislostí, 
není ani pro nás nedůležito povšimnouti si, jaký ráz 
mělo v době přerodu výrobní a dopravní techniky 
učení národohospodářské u nás, kterými cestami novoty 
k nám pronikaly, kterými osobami a jakým jejich 
dílem. Chci se o výklad podobný v rysech nejstruč- 
nějších pokusiti obšírnější vylíčení na jinou příležitost 
si ponechávaje. Při tom mi bude příjemným úkolem 
vykopati nejedno jméno z hrobu nezaslouženého za- 
pomenutí. Troufámť si vysloviti, že země naše má 
právě i v této příčině pro první polovici XIX. věku 
vynikající postavení mezi zeměmi rakouskými, jistou 
účasť předáckou. Neschází nám dnes naproti tomu 
ději podmínka nestranné úvahy kritické — vzdálenost. 
Víme, že to tehdejší nové západoevropské učení národo- 
hospodářské, jež po stránce praktických svých hesel 
znésno jest pode jménem hospodářského liberalismu, 
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bylo naproti dosavadnímu stavu pokrokovým. Ale 
jako všecky nauky, na výlučnosti jediné vůdčí zásady 
sestrojené, bylo pokrokovým jen relativně, jen po 
jistých stránkách. Poznáváť se takováto relativná 
hodnota nauk do príixe uváděných nejlépe, když se 
dostavují účinky jejich provádění, když tudíž se jeví 
také vlivy jejich nepříznivé a když z uvědomění těchto 
se budí nové osnovy myšlenkové, snad zase jednostranné. 
Jen vybraní duchové dovedou záhy rozpoznati nepří- 
znivé zárodky nových vítězných učení. Bude-li nám 
však možno prokázati, že mezi muži, kteří novotu 
k nám zaváděli, nescházelo takových, kteří ji dovedli 
přijímati duchem soudným, nepodlehše ve všem kouzlu 
novosti, tím cennější bude kořisť našeho šetření. Bu- 
deme-li dokonce moci ukázati, jak také mezi mysliteli 
domácími záhy se dostavily projevy vzepření proti 
sociálním po vázli vostem doby, bude spolu zjevná soli- 
dárnosť našeho duchového vývoje v období, jímž se 
zabýváme, s obecným evropským. 

Mluvím-li o „politických vědách'' v Cechách 
v druhé polovici XVIII. a prvé XIX. věku, užívám 
názvu, pod kterým bylo na rakouských universitách 
a také na pražské do učební osnovy to zavedeno, co 
dnes obecně nazýváme vědou národohospodářskou čili 
politickou ekonomií. Kniha a učitelská stolice jsou 
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nejúčinnějšími šiřiteli nauk. Oběma tedy věnujeme 
svou pozornost. Počínáme nejprve kathedrou. 

Výklady o politických vědách po rozumu právě 
udaném uvádějí se do Rakouska skoro tím časem, 
ve kterém Quesnay a Turgot, zakladatelé Fysiokratismu, 
skládají své první články do francouzské encyklopedie 
D^Alembertovy a Diderotovy a Ludvík XV. sám, zaujat 
tím učením, vlastnoručně vysazuje první stranu Ques- 
nay ova Tableau économique. Okolo roku 1750 do- 
sazen Durynčan Jan Jindřich v. Justi za učitele poli- 
tických věd na rytířskou akademii Terezínskou ve 
Vídni. Ale tento psavý, málo důkladný a soustavný, 
v názorech neustálený muž nepobyl tu dlouho. Teprve 
roku 1763 povolán byl na universitu vídeňskou Josef 
Sonnenfels, vnuk berlínského rabína, narozený r. 1723 
v Mikulově na Moravě, kdež byl usazen jeho otec, 
který se byl dal pokřtíti. Sonnenfels neměl v čas 
svého povolání na stolici učitelskou ještě žádných 
prací z oboru příslušného. Ty přicházejí teprve pak. 
Kromě některých spisků směru krasodušného bylo 
mu doporučením jeho mnohostranné nadání a slo- 
vesná dovednost; povolání jeho urychlila uznávaná 
potřeba nalézti učitele pro předmět té doby již v Ně- 
mecku na mnohých místech vykládaný. Sonnenfels 
byl již účinkem všelijak rozptýleného sa^moučného 
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studia svých mladých let příliš polyhistorem, aby 
byl celou duší přilnul jen k předmětu svého učitel- 
ského poslání. Duch novot byl ostatně v některých 
oborech veřejné správy tak mocný, že se jejich při- 
tažlivost na mysl tak čilou pochopuje. Znám jest 
jeho podstatný vliv na odstranění tortury v řízení 
trestním. Ale nade vše, jak z celé jeho působnosti 
zjevno, opanovaly jeho dychtění otázky divadla a 
krásného písemnictví. De Luca otiskl ve své knize 
,,Das gelehrte Oesterreich" (1778), díle pro památku 
autora svého také cennějším než všecky stopy jeho 
působnosti jako učitele politických věd, vlastní životo- 
pis Sonnenfelsúv. Čtouce jej neubráníme se podivení, 
jak málo obírá se předmětem autorovy učitelské po- 
vinnosti. Nepoměrně větší, ba kromě příhod osobních 
skoro výhradný obsah zaujímá vypsání snah jeho po 
zušlechtění písemného jazyka a divadla, z kteréhož 
vymetal a konečně s úspěchem vypudil Bernardona 
čili Hanswursta a dotudjj obvyklé extemporování, 
v plitkých žertech si libující. Přes to podařilo^se 
mu vytvořiti ve třech svazcích svých ,,Grundsátze 
der Polizey, Handlung"^undFinanz''/ poslední vynika- 
jící dílo tak řečené školy merkantilistické, úlohu svou 
již dohrávající. Jeť on nejčelnějším a nejvýraznějším 
zástupcem t. zv. populačního směru této nauky, což 
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m. j. velmi výrazně vysvítá z jeho učení o zahraničně 
obchodní bilanci, v němž liší bilanci početní, měřenou 
peněžní hodnotou přebytku vývozního, od bilance 
užitkové, té totiž, jež může zabezpečiti výživu nej- 
většímu počtu lidí. Celé jeho učení národohospodářské 
točí se kolem osnovné myšlenky, že ,, zásada nejhoj- 
nějšího obyvatelstva jest společnou vůdčí zásadou 
všech státních věď'. Jest dále naproti starším zá- 
stupcinn směru merkantilistického již eklektikem. Ne 
že by již byl přijímal nové národohospodářské učení, 
zaváděné od vrstevníků jeho, Fysiokratů a Smitha, 
že by jemu modifikující přístup byl zjednával — o tom 
sotva je stopy. Mužové, na jejichž ramenou on stojí, 
jsou Forbonnais, Melon, starší Mirabeau i Justi — ale 
jest u něho všude zjevný účinek osvícenských ideí 
západoevropských v tom kompromisním přístřihu, 
jaký u nás karakterisuje absolutismus Josefínský. 
Tento učitel, jako spisovatel nad míru plodný, 
ale zjevně jen půlí duše své lnoucí ke svému učitel- 
skému oboru, musil však z úřadní povinnosti vytvo- 
řiti „školu". Byloť mu během mála let zásobiti ostatní 
vysoké školy učiteli politických věd. Vydávaje tedy 
zároveň své ,,Grundsátze" (i. díl 1765) jako učebnici 
úřadně pak předepsanou, osadil žáky, patrně velmi 
na rychlo vybranými a připravenými, řadu učitelských 
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stolic.^) Tak na pr. Leopold Schulz, nejprve profesor 
politických věd v Celovci, napotom v Olomouci, počal 
dle De Luca poslouchati přednášky Sonnenfelsovy 
r. 1764; již r. 1766 byl pro Celovec navržen a nastoupil 
r. 1767. Podobně ostatní. 

Takto tedy též dostal se do Prahy r. 1766 Josef 
Ignác Butschek (nar. 1745, zemřel 1821), později nobih- 
tovaný s přídomkem ,,z Heraltic*', rodilý Moravan 
z Příbora. Také on byl sloužil ve voj stě, jako původně 
jeho učitel a odborné jeho vzdělání sotva bylo nějak 
soustavné; také on obíral se záhy s oblibou záhadami 
trestního práva, o čemž svědčí skutečnost, že byl 
tvůrcem prvního německého překladu díla Becca- 
riova (r. 1765), snad právě z podnětu Sonnenfelsova. 
Těžko říci, měl-li také od učitele svého krasoumné 
chutě — alespoň když si po smrti jeho vzpomněli, 
že měl vládní podporu na zakupování odborných knih 
a žádali jich vydání pro pražskou universitní knihovnu, 
nalezli knih sice dost (719), ale mezi těmi byly přísně 
odborné v nejpovážlivější menšině.^) 



^) G. Deutsch, Josef v. Sonnenfels und seine Schuler 
(Ost.-ung. Revue 1888). 

2) /. Truhlář, Déjiny bibliotéky Klementinské (Osvěta 

1882). 
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Nově zřízené stolice politických věd byly pů- 
vodně přiděleny učení filosofickému; teprve r. 1784 
přeneseny byly na fakulty právnické, při čemž na- 
řízeno bylo učitele jejich na rychlo a bez formalií 
povýšiti na doktory práv Přenesení r. 1784 zave- 
dené bylo, jak známo, zachováno při reformě Thunově, 
jistotně k nemalému prospěchu celého fakultního 
studia. Záhy, v Praze právě také přičiněním Butsch- 
kovým, jak spisy v universitním archivu svědčí, za- 
veden předmět jeho mezi zkušební předměty zkoušek 
doktorských a připuštěny spolu ,,věty'' z něho mezi 
these, jež veřejně hájiti uvolovali sé kandidáti doktor- 
ství v disputacích promoce předcháze vších. 

V jakém duchu Butschek učil, o tom nemůže 
býti pochyby, ačkoliv se písemní pozůstalost jeho, 
z níž bývalo by snad možno sestrojiti obraz úplný, 
nadobro ztratila.^) Měl předepsánu učebnici Sonnen- 
felsovu, z níž ostatně na počátku druhé polovice 
učitelské jeho činnosti (1787) žák jeho Mariin Adolf 
KopetZy pozdější profesor práva přirozeného a trest- 



*) Byla uložena v domě jeho příbuzných a dědiců 
v Ovenci (Bubenči) na půdě; zmizela, aniž se kdo o ni staral. 
Už i název ,,sadů Bůčkových", jež pro veřejné užívání ne- 
daleko Císařského mlýna založil, z paměti se vytrácí. 
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ního na pražské universitě, zrobil výtah,^) pravé 
heslové repetitorium, které s nadšeně velebící před- 
mluvou učiteli svému připsal a jež mu i přízeň autora 
samého zjednalo. A z dřívější doby máme doklady 
také. Dvěma spisům Bidschkovým přidány jsou sou- 
stavně uspořádané „Sátze aus der Polizei, Handlungs- 
u. Finanzwissenschafť,, tedy ze všech tří oborů jeho 
učebního předmětu — stručně základní poučky z celé 
příslušné látky — spůsob to, který byl té doby dosti 
oblíben. Sám Sonnenfels při nastoupeni svého úřadu 
nejprve vydal sbírku takových vět, z odborných sou- 
druhů Butschkových olomoucký Schulz. Zaujímají tedy 
asi stejné místo a mají podobný úkol, jako novější 
stručné nástiny jakožto vodítko pro akademické vý- 
klady. První sbírka vět je přpvjena ke spisu „Uber 
die Absichten der Landesregierung bey Leitimg der 
Landwirthschaft" (1768). Nesmí nás másti, že vystupují 
jako věty disputační, jež veřejně se hájiti uvoloval 
Butschkúv žák ,,Ighatz Swietetzky von Czemcicz von 
Leutmeritz aus Bóheim" a to snad, jak by aspoň 
zjproslovu se souditi dalo, za přítomnosti samy císa- 
řovny. Nerozcházejíť se nijak s větami připojenými 
ke druhé knize Butschkově: Abhandlung von der 

*) Leitfaden zu dem von Sonnenfelsschen Lehrbuche 
der Polit. Wissenschaften (V Praze a Lipsku). 
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Polizey (1778). Obojí nástin přilehá těsně k Sonnen- 
felsovi a úřadní ohlášení přednášek, že se konají ,, podle 
učebnice pana dvorního rady ze Sonnenfelsu'\ srovná- 
valo se tedy s pravdou. Z obou uvedených knih prvního 
profesora politických věd na našem vysokém učení 
zajímavá jest především první, ježto vyvolala spiso- 
vatelskou polemiku. Nemoha se pouštěti do podrob- 
ností obsahu, oplývajícího m. j. rozvláčnou chválou 
zemědělství jako základu všeho blahobytu, připomínám 
jen, že autor s větši měrou horlivosti než důkladnosti 
přimlouval se v ní, maje arci i v tom dost vzorů mezi 
vrstevníky, za rozdělení všeliké rolnické půdy v zemi 
na samá hospodářství drobná o 3 — 5 jitrech. Návrh 
opírá se o předpoklad, dotvrzený prý obecnou zkuše- 
ností, že na 3, 4 neb 5 jitrech průměrně dobré půdy 
celá rodina s několika kusy dobytka zrovna tak a často 
lépe se vyživí než na 60 a více jitrech. Otázku hospo- 
dářské možnosti spisovatel dále zevrubněji nezkoumal, 
ještě méně se trudil možnostmi technického provedení. 
Odpověd na návrh jeho vyšla r. 1770 v podobě samo- 
statné knížky Frant, Karla Zauschnera,^) který se vy- 
znamenával lepší znalostí poměrů zemských i rolnické 

*) Praktische Untersuchung ob es dem Staate vortheil- 
hafter wáre, wenn man die Dománen oder andere Herrschaft- 
lichen und Bauer Gůter bes. im Kónig. Bóhmen zertheilen 

13 
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praxe nežli BtUschek, ale také lepší důkladností v pro- 
jednání sporné otázky naskrz jasným, věcným, místy 
řízně ironickým slohem — spolu s doklady znalosti 
literatury kameralistické hlavně arci spisů Justiho, 
o němž se domnívá, že z něho Butschek vlastně podnět 
vzal. ,,Prager gelehrte Nachrichten", orgán učené 
společnosti, krátce před tím založené, ve kterých 
(v díle I.) uveřejněn byl nevlídný posudek spisku 
Zauschnerova, velmi s patra a se zjevným úmyslem 
zlehčovacím naznačily, že odpmce Butschkúv jest nějaký 
,, zdejší hospodářský úředník". Bývala by to zají- 
mavá postava mezi hospodářským úřadnictvem té 
doby, leč nepodobá se — ač jest předmluva knížky 
datována v Ledči — že tomu tak. De Luca připisuje 
ten spisek Frant. Karlu Zauschnerovi, profesoru pří- 
rodních věd v Praze. Ostatně nebyla případná kritika 
jeho na překážku Butschkovi, aby se stal i prvním 
učitelem polního hospodářství na universitě r. 1776, 
ač měl soupeře o to místo, který později svou odbor- 
nickou spůsobilost osvědčil obšírnými spisy, kdežto 
Butschek slibovaný spis o rolnictví zůstal dlužen.*) 



móchte. — O kritice v textu dotčené též Kalousek, Děje Kr. 
české společnosti nauk, str. 18. 

*) Bližší výklad v mém ,, Příspěvku k dějinám země- 
dělského vyučování v Cechách". České listy zeměd. R. 1896. 
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Druhá z uvedených prací ,,Abhandlung von der Po- 
lizey", která opatrnicky opravuje Sonnenfelsovu defi- 
nici dokazujíc, že rozšíření pojmu toho, jež Butschek 
rozvláčně zastává, vlastně v ní už vězí, má více uče- 
ného nátěru než jasného myšlení. Životopisy uvádějí 
ještě jiné publikace, ale v knihovnách jich není, ani 
v pražské universitní, která přece autorovu sbírku knižní 
převzala. Jsou vůbec nesmírně vzácný. V knihovně 
samého Butschkova nástupce v úřadě, F. G. Koptze, 
kterouž pieta synovská zachovala úplnou a již se mi 
podařilo před dvěma lety získati pro seminář naší 
fakulty, z Butschkových spisů nebylo jediného — leč 
by jím byl spisek anonymní: Briefe zweener Boehmen 
uber einige die Staatsverfassung ihres Vaterlandes 
betreffende Gegenstánde (bez udání místa 1777). 
Mluvíť se v životopisech skutečně o nějakém Butschkové 
anonymním spise státohospodářském a v jistých kusech 
srovnává se spisek právě řečený s názory Bídschko- 
vými] také snad by potvrzovala domněnku o jeho 
autorství ta skutečnost, že spisek je v dopisech sestrojen 
mezi ,,Hlado vínem'' a ,,Moravcem'*, Butschek pak, 
jak uvedeno, pocházel z Moravy. Anonymita dala 
by se vysvětliti mnohými břitkými výp^idy spisu 
proti některým veřejným opatřením správním a zří- 
zením společenským. Leč to jsou domněnky. Spis, 

13» 
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který by sloužil nemálo k zlepšení úsudku o spisovateli 
dřivé dotčených prací, kdyby byl jeho, jest s věcného 
hlediště opravdu zajímavý. Časové spory a události 
se v něm obrážejí. Tak spor o uvolnění zahraničného 
obchodu, o břemenech, jež výrobním třídám ukládají 
vojenské náklady, o pregravacích selských. Proti 
uvolnění zahraničného obchodu trvá se na zásadách 
soběstačnosti, zvláště na obmezení vývozu surovin ve 
prospěch domácího průmyslu. Karakteristické jsou 
stesky na nepříznivé účinky, jaké spojeny jsou pro do- 
mácí rozvoj obchodu a průmyslu s přílišnou nerovností 
stavův a s tím, že se lidé, kteří si pomohh k jisté zá- 
možnosti, pachtí jen po postaveních ve státní službě a 
po nobilitacích, zvláště pak, že panuje ne vážnost klidu 
prostému, zejména selskému. Také zde, ale již střízlivěji 
mluví se o výhodnosti rozmnožení rolnických used- 
lostí, na účet větších, jejichž obdělávání je chatrné 
a rozmnožení usedlostí se odůvodňuje zvláště tím, 
že náklady vojenské pohlcují přebytky z vývozu 
plynoucí, pročež jiného nezbývá, než čeliti zvelebením 
orby nebezpečí ochuzení země. Konečně jest tu i návrh 
na monopolisování obchodu obilního pro vývoz pomocí 
banky akciové, aby se zamezila zhoubná vzájemná 
soutěž rolníků v letech dobrých úrod — jen že pohříchu 
schází udání cesty, jak by rolníci proti nebez- 
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péčím zneužití propolu takové společnosti se mohli 
uchrániti. 

Spiskem posléz jmenovatiým končí se však také 
krátká řada domácích pojednání národohospodářských 
té doby. Jsou sice z části jako doklady časových 
sporů v a názorů též zajímavý, ale celkem neobsahují nic 
vynikajícího. A byli bychom právem sklamáni, kdy- 
bychom nenalezli odškodnění na jiných polích, která 
ovšem pod pojem ,, politických věď' přísně nespa- 
dají, byť se jejich pěstitelé obírali též konkrétnými 
skutečnostmi, jež tvoří látku národohospodářské vědy. 
Jsou to vesměs práce, jež směřují k lepšímu poznání 
země, práce popisné. Spadají tedy pod pojem stati- 
stiky v tehdejším jeho rozumu, jakožto učení o ,, státních 
památnostech'*. Tu se potkáváme s některými spiso- 
vateli, kteří zasluhují, aby byli na světlo vytaženi 
ze stavu polovičně i plné nezvěstnosti, do jaké jejich 
jména u našich vrstevníků upadla neb znenáhla upa- 
dají. I sluší především dva muže jmenovati s vděčným, 
vřelým uznáním. Jsou to Jos. Antonín ryt. Riegger 
a Josef Schreyer. 

Prve dotčený nebyl původem z Cech. Narodil 
se v Jinomostí (1743) z otce profesora, jenž pocházel 
z Fryburka breisgavského. Působiv před tím na 
Teresianu vídeňském a pak ve Fryburce, dostal se 
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Jos, Ant, Riegger r. 1769 do Prahy jako učitel obec- 
ného státního a mezinárodního práva. Odešel odtud 
r. 1785 do Vídně, ale zas« se do Prahy vrátil a zde 
také r. 1795 zemřel. Zájmem hlubokým přilnul k zemi 
a soustředí v kolem sebe řadu pomocníků největší část 
svého slovesného snažení věnoval sbírání i spracování 
látky popisné o ní. Jeho ,,Materialien zur alten und 
neuen Statistik von Bohmen** o 12 dílech (1787 — 1799), 
,, Archiv fiir Geschichte und Statistik von Bohmen" 
(3 sv. 1792 — 1795), ,,Skizze einer statist. Landeskunde 
Bóhmens*' (3 sv. 1796) jsou na svou dobu dílem vysoce 
pamětihodným. Prameny k dějepisnému poznání země, 
přírodní popisy, populační, školní, průmyslová, statková 
i sklizňová statistika, líčení veřejných zřízení a kulturních 
památností i snah, vše, co spadalo pod tehdejší pojem 
statistiky a srovnávalo se s pozdějším okřídleným slovem 
Schloetzerovým, že dějepis je pokračující statistika a 
statistika zastávka v dějepisu. Počátek velké práce, 
v níž dostalo se i mnoho na světlo, co tehdy úřady ve 
spisovnách chovaly látky číselné, v nynějším smyslu 
statistické, aniž samy ještě z ní něco uveřejňovaly; po- 
čátek pěkný, jemuž se pohříchu pak dlouho nedo- 
stalo pokračování trvale a účelně prováděného. '^) 

') Vylíčení pozdějších těch pokusů v mém článku 
„Statistika osevu a sklizní." (Sborník věd pr. a st. V.) 
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O Josefu Schreyerovi, který byl ,, komisařem manu- 
faktur", jací tehdy především za účelem technického 
zvelebování byli úřadně dosazováni, později komerčním 
inspektorem, posléze (1802 — 1807) ředitelem puncovny 
v Praze, nemáme ani životopisných dat — marně 
se po jeho jméně pídíme v biografických slovnících 
té doby i pozdější, jen ze sporých úryvků osobního 
rázu, roztroušených ve spisech jeho, můžeme si vy- 
podobniti některé stránky této poutavé postavy. 
A přece jsou jeho spisy, věnované obchodu, fabrikám 
a manufakturám země české®), pravým pokladem pro 
poučení o tehdejším stavu těchto odvětví, jejich osudech, 
rázu podnikatelů i dokonce porůznu o poměrech děl- 
nických. Člověk skrz na skrz rázovitý, celou duší 
předmětu oddaný, zkušenostmi bohatý, pilný pozoro- 
vatel a kritik, věrný ovšem ještě merkantilistickému 
duchu veřejné správy národohospodářské. 

Mezi jeho vrstevníky konečně nesluší pominouti 
aspoň Frant. Fussa, rodilého z Berouna (1745, zemř. 
1805), praktického rolníka a odborného spisovatele. 



*) Kommerz, Fabriken und Manufakturen des Kónig- 
reiches Bóhmen (1790, 2 sv.), Ober Commerz, Fabriken 
u. Manufakturen im Kónigr. Bóhmen (1793 — 4, 2. sv.), Waaren- 
kabinet oder Niederlage der in Bóhmen erzeugten Waaren- 
artikel und Naturproducte (1799). 
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jenž zůstavil pěkné památky k poznání tehdejšího 
stavu domácího našeho rolnictví a ve svém ,, pokusu 

hospodářsko-statistickou zeměvědu království Če- 
ského'* •) bystře se pustil do upotřebení statistických 
dat tehdejších ke kritickým úsudkům o nedostatcích 
v zemědělství a žádoucích opravách. 

Po těchto zvláště význačných osobnostech vraťme 
se zase k osudům politických věd na universitě. Čtyřicet 
let učil na ní Butschek. Když se uchýlil do výslužby, 
podrobil se konkursu, který na pražské místo po něm 
uprázdněné byl r. 1807 v Praze a ve Vídni vypsán, 
Václav Gustav Kopetz}^) rodilý z Chodové Plané (r. 1781, 
zemř. 1857), mladší bratr dříve vzpomenutého autora. 

1 jemu bylo souzeno setrvati na té učitelské stolici 
zase čtyřicet let. Přežil na ní ještě r. 1848 a šel násle- 
dujícího roku do výslužby. Povolání jeho do Prahy 
znamená ve zdejším směru učení politicko-hospodář- 
ského úplný obrat. V. G. Kopetz sice část svých uni- 



*) Abhandlungen die Verbesserungen der Landwirrth- 
schaft betreffend. Herausgg. v. d. k. k. okonomisch-patriot. 
Gesellsch. im K. Bóhmen. 1797. 

^^) Max ryt, Scharschmidt, Wenzel Gustav R. v. Kopetz. 
Eine Skizze seines Lebens und Wirkens. (Haimerlův Magazín 
f. R.- u. Staatswissenschaft. XV. svazek.) 
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versitních studií prodělal ve Vídni, ale nebyl směni 
Sonnenfelsova, nýbrž učněm i stoupencem Watterothovým, 
muže, který platil v posledních dobách svého života 
i za skrytého osobního hanobitele Sonnenfelsova, V nauce 
národohospodářské byl jeho odpůrcem zjevným. Jméno 
Jindř. Josefa Watterotha (nar. 1756 v Eichsfeldu v kurf . 
mohučském, zemř. ve Vídni 1819) náleží v Rakousku 
dávno k zapomenutým. Učitelem politických věd stal 
se na universitě vídeňské teprve, když byl roku 1790 
pro nezastírané voltairianství se své dosavadní profesury 
dějepisu na Teresianu úřadně složen a odkázán při uni- 
versitě na statistiku, k níž mu pak r. 1791 polit, vědy 
přidány. Literární jeho význam jest nepatrný, ná- 
rodnímu hospodářství náleží jen několik sešitků o pe- 
nězích papírových. ^^) Ale právě jako učitel politických 
věd má pro Rakousko závažnost nemalou, žeť on, po- 
tíraje ve svých výkladech ohnivě a působivě učení 
Sonnenfelsovo, uváděl své žáky ve Smithovo. V. Gust. 
Kopetz byl jeho oblíbencem, který s vděčností velikou 
vzpomínal výmluvného učitele, jehož r. 1805, ještě 
před svou promocí, dočasně a prý s příznivým výsledkem 
zastupoval. Kopetz nebyl mužem všedním. Literární 

") Politische Vorlesungen uber Papiergeld und Bank- 
zettel in Hinsicht auf das Patent vom 20. Febr. 1821 an der 
Universitat zu Wien von Watteroth. 
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činnost jeho v oboru velkých prací soustavných končí 
se vlastně již rokem 1830. Vytvořil však do té doby 
díla obsáhlá a cenná. Tak již r. 1807 prvý díl své „Oester- 
reichische politische Gesetzkunde'*, soustavný obraz 
polit, správy v zemích némecko-rakouských, českých 
a Haliči, jehož druhý díl vyšel r. 1819. Hodnoty ještě 
trvalejší jest jeho objemné dvous vážkové dílo ,,Allge- 
meine oesterr. Gewerbegesetzkunde'' (1829 — 1830), 
k jehož sepsání vyšel podnět od komerční komise 
dvorské, která uložila jemu r. 1816 sestavení předpisů 
v záležitostech živnostenských pro Cechy platných. 
V pečlivé soustavě s velikou úphiostí i slovesnou do- 
vedností podal tu právní látku z půldruhá století. 
Ještě dnes jest dílo jeho vítanou pomůckou všem, 
kdož starším právem živnostenským se obírají. Za to 
z vlastního předmětu vykázaného jeho učitelskou čin- 
ností uveřejnil jen několik di*obných pojednání. A přece 
nebyl nepatrným zástupcem svého oboru,. Jeho výklad 
chválí se jako živý, styk s žáky jako přátelský a po- 
vzbuzující. Díky pietě, s jakou rodina zachovávala 
na zámku sukohradském jeho knihovnu i rukopisnou 
pozůstalost, jsme s to vyobraziti si dost spolehlivě i po 
věcné stránce jeho postavu učitelskou. Obsahujeť tato 
pozůstalost přednáškové sešity všech tří dílů nauky, 
kterou přednášel. Pocházejí ovšem z části z let dva- 
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cátých (finanční politika), z části až třicátých (státní 
hospodářství s průmyslovou politikou a policejní věda). 
Psány jsou vesměs jasně a čitelně na pevném pěkném 
papíře v těch dobách užívaném na půlarších v podlouhlý 
kvart zlomených. Jest to tedy již ustálené znění, jehož 
se potom nepochybně až do konce držel. Leč porůznu 
vloženy jsou do nich a z části i ve zvláštním balíčku 
zachovány také nažloutlejší archy starší, které obsa- 
hují dřívější text učební a dopouštějí úsudek o dosahu 
proměn. Vložené výstřižky, zvláště z augsburské 
AUgemeine Zeitung, svědčí o snaze doprovázeti výklad 
doklady z časových poměrů. Nad to zachovala se sbírka 
resolucí, které při problematech disputačních jako od- 
povědi na vývody kandidátů přednesl a to z doby od 
r. 1810 až do r. 1849. Obsahujíce volné rozhledy po 
různých otázkách rázu povšechnějšího a podléhajíce 
ještě méně jhu předepsané učebnice Sonnenfelsovy, 
jsou nejspolehlivějším zrcadlem názorův autorových. 
Poznáváme tedy s dostatečnou spolehlivostí, čemu bylo 
učeno a jakým duchem se výklady braly. Jest to docela 
jiný svět než byl předchůdcův. V bohaté knihovně 
Koptzově nescházel skoro žádný z německých autorů, 
kteří s větší neb menší volností kritickou nové učení 
Smithem založené v Německu siřili a pěstovali; 
z anglických tu byU Steuart a Smith v překladech, 
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Z Fysiokratů jen němečtí jejich adepti. Probírati podrob- 
nosti na tomto miste nelze, stručně dá se říci, že v té 
ustálené podobě, v jaké se nám zachovaly Koptzovy 
výklady, jsou vybaveny ze Sonnenfelsa úplně, ač teprve 
v ůřadním ohlášení přednášek na studijní rok 1848/49 
mizí poukaz na jeho učebnici a také název přednášek 
sám opouští staré označení. Zmiňuje-li se v textu vý- 
kladů o Sonnenfelsovi, polemisuje, ani poznámka o za- 
staralosti neschází. Nenakládal asi předepsanou učeb- 
nicí s tou ,, ironií a ostnitou dialektikou", která byla 
význačnou vlastností jeho současného vídeňského sou- 
druha Kudlera}^) o jehož přednášce se říkalo, že byla 
nepřetržitou kritikou přf^depsané učebnice — ale věcně 
se v příčině stanoviska proti učebnici asi nelišili. Nej- 
častěji dovolává se Kopetz ve státním hospodářství, 
jehož první část obsahovala vkistní theorii národo- 
hospodářskou ajdruhá ,,industriální politiku*', Raua a 
Schoena; méně ale přece porůznu Smitha Luedera, 
Jacoba, Storcha, Hufelanda, Sismondiho,Lotze, Sodena a 
Schloetzera. Nikde Ricarda, ani při rentě pozemkové. 
To celkem již ukazuje věcný ráz výkladů, sestavených 
venkoncem jasně, s nemalou pečlivostí systemati- 



^•) Osterreichs Stádte, Lánder, Personen u. Zustánd^ 
(anonymní spis, Hamburg, 1842, str. 176 a násl.). 
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ckou, s rozděleními a podrozděleními číslovanými neb 
písmenami označenými. Směr praktické nauky pře- 
vládá ještě nad theorií. Východiště je posud kame- 
ralistické — stát, státní potřeby — ale provádění 
opírá se o novou nauku. Praví, že povstala od r. 1805 
v Německu nová věda, jež vychází z protivy státu 
a národa a zve se národohospodářskou, ač prý někteří 
proti tomu názvu vystupují. Také sice v textu před- 
nášek o poměru novějších směrů k merkantilismu 
se zmiňuje, ale hlavně se o něm šířil v některých dispu- 
tačních resolucích. Tak zejména pojímá v resoluci 
z r. 1810 soustavu Smithem vytvořenou za pouhou 
synthesi merkantilistické a fysiokratické nauky. Vy- 
týká sice oné příliš ůzkoprsé pokusy všestranného 
poručníkování, ale přiznává jí jisté oprávnění. Fysio- 
kratické učení ho mocně zaujalo, praví o něm, že 
,,vede umění státnické zpět k věčným a nezměnitelným 
zákonům, podle kterých se vyvíjejí lidé, národové 
a jejich zřízení, na základ z těchto zákonů zbudovaný 
povznáší ono jednoduchou stavbu umění státnického, 
ve které se dostává moci státní celé její majestátní 
působnosti.'* Leč má za to, že horlivost Fysiokratů 
,, těchto humánních a kosmopolitických sektářů šla 
dále než byla oprávněna. A tak splynutí obou spo- 
juje plodné a obecně prospěšné pravdy merkantihsmu, 
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očištěné od mnohých bludů, s prostou velikostí mladší 
sestry ukazujíc střední cestu bezpečnou'*. Ač celkem 
tato střední cesta neznamená u něho nic více, než 
zevními okolnostmi motivované ústupky, pokud jde 
o bezprostředné přenášení nauk západních na hospo- 
dářsko-politickou praxi, která má s danými histo- 
ricky vytvořenými poměry účtovat, přece idea o ,, věč- 
ných neotřesitelných pravdách'* ho uchvacuje a zásady 
industriální soustavy, jak zvána byla tehdy a dlouho 
ještě nauka Smithova, zdají se mu sotva vyvratitel- 
nými (resol. z r. 1819). Často ještě se k témuž thematu 
vracel, byl časem dosti blízek poznání, že cesta k roz- 
řešení otázky o míře a dosahu aplikace theorie na 
politiku dá se správně nalézti toliko, poznáme-li pod- 
míněnost theorie methodou, na níž je založena, — přece 
příliš mocným kouzlem působí na něho představy o ,, při- 
rozených zákonech" života hospodářského, zákonech 
z ,, přirozenosti člověka** vyvozených, že sprostředko- 
vání mezi těmito přirozenými zákony a obavami 
před následky jich bezvýhradné aplikace nalézá jen 
v různostech dosavadního vývoje, s nimiž dlužno 
účtovati a pak ve ,, vyšších zřetelích*'. Ale merkanti- 
lismu a fysiokratismus jest oheň a voda, mezi nimi 
by nebylo sprostředkování, kdyby se nedalo nalézti 
z methodických podkladů theorie. Praví-li se o nějaké 
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theorii, že jest nevyvratitelnou, ale spolu, že se apliko- 
vati nedá, pak se druhou větou popírá, co se první 
vyřklo. Aby z toho rozporu se dostal, tomu u Koptze 
vadilo ještě právě ono materialistické pojímání, které 
před Smithem a zase po něm u epigonů jeho utkví vaJo 
na představách o přirozených zákonech společnosti 
lidské. Bylo potřebí teprve shostiti se náležitě této 
víry a postřehnouti v základech dedukcí Smithových 
pouhou logickou pomůcku, která si jakožto základní 
živly poznání vybrala určité rázovité typické před- 
poklady psychologické (hospodářskou zištnost) a právní 
(volnou soutěž), aby mohla vyvoditi určité pravi- 
delnosti neboli zákonnosti hospodářského života. Ne- 
smíme příliš vytýkati Koptzovi nedostatečnost ujasnění, 
které i po něm ještě dlouho mnohým scházelo.^^) 

Do doby učitelské působnosti Koptzovy padá 
vystoupení Bedřicha Lista a západoevropských spiso- 
vatelů socialistických St. Simona y Fouriera a Owena. 
Není nezajímavo slyšeti o nich soud pražského vrstev- 
níka. Dalo by se souditi, že List mu nesympatickým 
nebyl. Ale v resoluci z r. 1843 slyšíme opak. Hněvá 



^') O těch věcech jsem se šíře vyslovil ve své přednášce 
na prvním sjezde českých právníků r. 1904 ,,Věda národo- 
hospodářská na počátku XX. věku" (vydána v Poctě Randově). 
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se na ,, smělou domýšlivost", s jakou sobě List vede, 
vydávaje se ,, ryčně za původce nového systému na- 
proti kosmopolitické soustavě Smithové'\ kdežto prý 
učení Listovo upadá zase jen v opotřebenou soustavu 
merkantilistickou s modifikacemi, které jsou vzaty 
ze soustavy Smithovy, což konečně ve věci není ani 
nesprávná karakteristika vědeckého činu Listova, Do- 
tčené socialisty však pokládá za blouznily s himíianní 
tendencí, jejichž učení stalo se teprve povážlivým, 
když se ho zmocnila revoluční agitace. 

Co Kopetz neučinil z příčin nám neznámých, ač 
prý se k tomu strojil, vydati totiž nějakou soustavnou 
knihu o svém předměte, učinili u nás již za první polovice 
jeho učitelské činnosti dva jiní mužové, kteří náleží 
k nejrázovitějším osobnostem literárního světa v Čechách 
z prvé polovice minulého věku. Jsou to hrabě Jifí 
Biíquoy a Alois Lexa rytíř z Aehrenthalu. Také u nich 
se zastavíme déle. 

Jiří hrabě Buquoy (narozený r. 1781 v Brusselu, 
zemř. 1851 v Praze) byl pravý polyhistor, pěstitel 
mathematiky, přírodních věd a technologie, filosofie, 
politiky a národního hospodářství, ano i filosofující 
poeta. Ve všech těch směrech vydal práce. Z pří- 
rodních věd lnul zejména k nově se rozperufující 
lučbě a měl prý na zámku Starých Hradech vlastní 
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laboratoř. Roscheniv úsudek o něm, že on jest ,, velký 
pán v přírodních vědách a kameraliích mnohostranně 
vzdělaný, ale žádná vědecky prodiiktivná hlava' ',^*) 
jest jistě ukvapený a nezaslouženě příkrý. Buquoy 
naprosto není bez vědecké samostatnosti v jednotli- 
vostech, v základním pojetí i celkovém názoru jest 
osvícenější než přemnohý z odborných spisovatelů 
současných. Nakolik běží zvláště o pojetí celkové, 
stojí on sice na názorech Smithových, jehož také po- 
měrně nejčastěji se dovolává, ač často s námitkou. 
On však náleží mezi ty, kteří záhy vycítili základové 
slabiny té nauky s hlediště sociálně-politického a do- 
konce už jediný z domácích vrstevníků vystihl ráz 
jeho methody a tím dospěl i k vědecky správnějšímu 
vodítku vzhledem na aplikace theorie na konkrétní 
úkoly hospodářské politiky. 

Leč popatřme napřed na jeho hlavní spis po stránce 
formální. Je nadepsán: Die Theorie der National- 
wirthschaft nach einem neuen Plane u. mehreren 
eigenen Ansichten. Vyšel v Lipsku 1815 a vydány 
k němu postupně tři dodatky, v nichž se některé 
národohospodářské názory spisovatelovy obšírněji vy- 



^*) Geschichte der Nationalokonomik in Deutschland, 
str. 664. 

14 
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kládají, ale také technologické výklady jsou přidány.^^) 
Toto priměšování technologie není u něho jen něco 
zevně nalepeného. Dělíť on národohospodářskou sou- 
stavu samu na část technickou, ve které přehledně 
podává úplný nástin technologie pokoušeje se právě 
soustavu její sestrojiti dle hledisek hospodářských. 
To, co my nazýváme theorií národohospodářskou, 
podává teprve v druhé části spisu, již nazývá politickou 
a v níž ovšem spolu se obírá i praktickou neboli hospo- 
dářsko-politickou stránkou. Toho, kdo zná spisy kame- 
ralistů. nepřekvapí v Buquoyově díle ani přídavek 
technologických vyobrazení a hojné mathematické for- 
mule i výpočty v části technologické, v níž zabíhá 
po různu £LŽ k základům fysiologie rostlinné a živo- 
čišné. Leč použití mathematiky neobmezuje se u něho 
pouze na řečenou část, objevuj eť se i ve vlastní národo- 



^^) I. (1816). Das Nationalwirthschaftliche Prinzip 
oder was zuletzt alle nationalwirthschaftl. Anstalten bezwecken 
mussen. II. Erláuterung einiger eigener Ansichten aus der 
Theorie der Nationalwirthschaft. III. (181 8) Begrundung des 
Begriffs vom reellen Werthein nationalwirtschaftlicher Hinsicht, 
Femer: Theorie des Steuerwesens in nationalw. Hinsicht. 
Endlich: Zusammenstellung der wesentlichsten Verrichtungen 
bey dem Bleichen, Fárben und Drucken der WoUen-, Seiden-, 
Baumwollen-, I>einen-Zeuge und Garne nach Grundsátzen 
der Chemie und Physik. 
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hospodářské. Vytýká tu dosavadním spisům národo- 
hospodářským, že se v nich ,,tak důležité pomůcky, 
jakou je ve vyšetřeních filosofických mathematická 
analysa, neužívá tou měrou, jakou by k tomu národní 
hospodářství bylo spůsobilým. Všecky věty o kvan- 
titách v národním hospodářství jsou proto velmi 
temny a neurčitý, neboť taková učení dají se provésti 
jen řečí algebry/' I tak vidíme jej na téže cestě, kterou 
před ním se dali na př. Kroenke a Canard, po něm 
hlavně slavný Thunen a vede-li odtud řada až k Walra- 
sovi, Stanleyi Jevonsovi a Marshallovi, nebude nám 
divu, že W. St. Jevons ve své Theory of the political 
economy uvádí hraběte Buquoy mezi prvními pěstiteli 
té methody.^®) A přece zase jest náš autor již si vědom 
použití hranic této methody i vzdává se jí výslovně, 
ač ne zcela jasně, kde „nastávají psychologické a fysio- 
logické ohledy". A byl to právě jeho mathematický 
smysl, který ho přivedl k ocenění methodického živlu 
v abstraktních poučkách Smithovské školy. On se 
vzpírá zásadě laissez faire z nich vyvozované pro poli- 
tiku hospodářskou, spatřuje v ní následek nefiloso- 
fického pojímání. Přesněji měl říci pojímání nelogického. 
My dnes vykládáme ty deduktivně osnované poučky 



^•) Ve vyd. z r. 1879. Appendix I. 

14* 
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jako výraz tendencí, které jevy ovládají tou měrou, 
jakou předpokládané pohnutky za svobodné soutěže 
platí. On užil obratu jiného, který jeho mathemati- 
ckému pojímání byl blízkým. Vzal si na pomoc podo- 
benství o významu a úkolu algebraických funkcí. 
I dotvrzuje svůj názor tím, že ani v algebře se jednotlivé 
spůsoby postupu všeobecně formulemi vyjádřiti ne- 
dají. ,,Kdo neumí formuli, které chce použíti, sám 
sestrojiti, kdo nezná její povahu a podstatu aniž udati 
dovede hranice, v jejichž mezích jedině je pravdivá, 
octne se pouze řemeslným v ni substituováním v nej- 
směšnějším nesmyslu." To ale znamená spolu, že on, 
pěstitel přírodních věd, vyciťuje rozdílnost věd pří- 
rodních a duchových, neznal víry v přirozenozákonné 
průběhy hospodářských dějů a vystihl methodickou 
pomůcku, která vězí v Smithových premisách o osobní 
hospodářské zištnosti a svobodné soutěži. Pro toho, 
kdo pochopil ráz methodového základu theorie, ne- 
vyplývá z ní ještě žádný určitý směr hospodářské 
politiky, jak v novější době pěkně pověděl Bucher. 
A že Buquoy byl z prvních, kteří to pochopili, je nej- 
lepším svědectvím pro něho, že vědeckou hlavou byl. 
Proto tento k abstrakcím náchylný mathematik 
vzpírá se zásadě absolutných řešení v oboru národo- 
hospodářské politiky, neboť jest si vědom methodové 
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podmíněnosti theoremů. Uznává tedy nevyhnutelnost 
řešení relativných, pro něž není rozhodující jen' vše- 
obecná theoretická poučka, ani pouze historicky daný 
stav poměrů, nýbrž spolu určité hospodářsko-poli- 
tické nebo sociálno-politické cíle. A u něho jde roz- 
hodně o cíl obojího toho spůsobu a vzhledem na něj 
zásadně připouští zásaliy státu. Po stránce hospo- 
dářsko-politické můžeme cíl jeho stručně naznačiti 
jako ideál národního hospodářství soběstačného, pokud 
běží o předměty spotřeby nejširších vrstev. Stát, 
který nemá příznivé polohy námořní (vlastně ostrovní), 
aby v této příčině vždy se mohl bezpečiti na přívoz 
odjinud, má se co do výrobních oborů právě řečených 
učiniti resp. zachovati nezávislým na cizině. K tako- 
vému cíli lze užiti celní ochrany a teprve když v pří- 
čině dostatečného zásobení domácího nebude ne- 
bezpečí, bude radno uvolniti soutěž ve prospěch pří- 
znivého pro konsumenty tvoření cen. Tím řadí se 
Buquoy přímo k předchůdcům Listovým, nikoliv sice 
tak určitě, jako později jiný Rakušan, Moric J. 
Fraenzel}'^) aspoň však stejnou měrou jako ještě 
v letech třicátých v Německu Schmitthenner, s nímž 



^^) t)ber Zoelle, Handelsfreiheit und Handelsvereine 
(Vídeň 1834). O něm máme pěknou studii Zupkerkandlovu 
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má Buquoy obmezení ochrany soběstačnosti společno. 
Sociálno-politickou stránku jeho cíle znázorňují pak 
slova, kterými vyjadřuje svůj poměr k učení Smithovu. 
Nazývá je soustavou výhodné bilance výroby nad 
spotřebu, uznává tuto za jedině správnou, z povahy 
věci čerpanou, všech jednostranností prostou. ,, Bo- 
hatství národů zakládá se v přebytku roční výroby 
nad roční spotřebu, k čemuž já — praví — bych dodal: 
při obecném blahobytu ve všech třídách lidu. Není 
nejvyšším cílem hospodářství národního největší vý- 
roba v národě, nýbrž největší národní spotřeba a to 
co do množství největší, nejtrvalejší a jak nejvíc 
rozdělená až ke hranicím občanského blahobytu.'* 
Tak stojí vlastně již oběma nohama na půdě oněch 
názorů, jež se stále rozhodně] i počínaly vzpírati proti 
,,chrematistickému" rázu národohospodářského učení 
z Anglie pocházejícího, názorů, jejichž důrazným 
tlumočníkem byl ve svých ,,Nouveaux principes** 
o něco později Simonde de Sismondi. Náš domácí 
autor dal jim arci výraz formulí o spotřebě, kdežto 
modernější spisovatelé je vyjadřují bezprostředněji 
a výrazněji větami o rozdělení důchodů. Jest však 

,,Beitrag zur Dogmengeschichte der SchutzzoUidee" ve ví- 
deňské Zeitschrift fúr Volkswirtschaft, Socialpolitik u. Ver- 
waltung, I. ročn, 
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s nimi ve věci na dráze stejné. V prostředcích k uda- 
nému cíli upadl arci v jisté nápadnosti, v odpor proti 
rychlému šíření strojů, pokud by cíli uvedenému bylo 
na závadu. Vzhledem k rolnictví zašel v tom směru 
až k rozhodnému odporu proti přílišnému rozšiřování 
stavu dobytka, aby se neujímala možnost zaměstnání 
lidem. Co však při té příležitosti vyslovuje o hrozící 
depopulaci venkova a proudění do měst a jak to ne- 
bezpečí přivádí ve spojení s poměry rozdělení pozem- 
kového majetku, co praví o potřebě zachování zdravého 
kmene venkovského jako základu stálé zdravé spole- 
čenské obnovy ve státě, ani s hlediště nejnovější litera- 
tury není ještě zastaralé, slyšeliť jsme ještě nedávno 
ozývati se hlasy podobné mezi rozhodnými důvody 
proti chvatu říše Německé po průmyslovém vývoji 
světohospodářském od přívrženců větší zemědělské 
soběstačnosti a sám Adolf Wagner byl tu v čele. I pra- 
ví-li konečně Buquoy, že slovo ,,produktivný dělník" 
neznamená ,, takové pracovníky, kteří jako dobytek 
své síly do úmoru napínají, nýbrž takové, kteří mírnou 
námahou dosahují své výživy a při tom najdou času, 
aby pokračovali v onom vzdělání ducha, jehož každý 
jako člověk a občan má býti účasten" — nic nezadává 
nej modernějším stanoviskům sociálno-politickým. 

Pomíjím jeho spisku zrovna uprostřed hnutí 
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r. 1848 uveřejněného ,,0 podstatných bodech každé 
theorie debatování v komorách representativné ústavy 
hdové", který výslovně vydal jako rukojeť neboli 
,, školu pro nastávající jednání sněmovní ve státě ra- 
kouském*'. Nespadáť spis ten přesně v nynější úkol 
můj, není také, jak by se z názvu dalo souditi, učeb- 
ničkou parlamentového jednání a řízení, methody a 
taktiky sněmování, nýbrž souborem myšlének o pod- 
statných stránkách ústavní monarchie, plným zají- 
mavých dokladů střízlivého soudu o ústavních útvarech 
i — lidech. 

Během prvních dvaceti let XVIII. století vyšly 
z části bez udání místa, jen s povšechným naznačením 
,,Deutschland", z části v Lipsku spisy vesměs ano- 
nymní: Staatswirtschaftliche Aufsátze in strenger Be- 
ziehung auf Zeitumstánde und besonderer Rucksicht 
auf Bóhmen (1801 tři díly^®), Uber das offentliche 
vSchuldenwesen (1810) a Staatswirtschaft nach Natur- 
gesetzen (1819), kteréž dle výslovných průkazů, v nich 
samých ' obsažených, pocházely od téhož autora. Není 
dnes žádné pochyby, že tím autorem byl Alois Lexa 
rytíř z Aehrenthalu (naroz. 1777, zemř. 1843), později 



^®) Mně známy jsou toliko dva. U Roschera n. m. u. 
i v některých seznamech literatury mluví se o třech. 
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vlastník Hrubé Skály, Roscher podle Kudlera udal 
jméno ,,v. EhrenthaV', ale to bylo pouhé přepsání. 
I kdyby nebylo svědectví rodinných,^®) úplně by 
dostačily citáty v přednáškových sešitech Koptzových, 
kde spisovatel jest plným jménem uváděn. Víme 
o autoru, že hledal praktického vyškolení v Hamburku 
a vysoký stupeň jeho obeznámenosti se záhadami 
kursů směnečných a bankovnictví, široký praktický 
obzor a smysl, jenž ve spisech jeho se jeví, svědčí, 
že nehledal bez úspěchu. Skoro až překvapuje pozoro- 
vatelský smysl, mnohostrannost vědění fakt i nauky 
a celkem i návrhová střízlivost v článcích osmadvaceti- 
letého muže, jež obsaženy jsou v prvotině jeho, výše 
dotčených Staatswirtschaftliche Aufsátze, ve kterých se 
probírá otázka o poměru sedláka k vrchnosti v Cechách 
se zřetelem na možnost změny k oboustrannému 
prospěchu, o poměru židovstva v Cechách se zřetelem 
na to, aby škodná jeho působnost dosavadní v po- 
měrech občanských se učinila neškodnou, o veřejném 
peněžnictví a úvěrnictví v rakouských státech, o po- 
třebě a prostředcích pomoci soukromému úvěru 
v Cechách atd. — pro toho, kdo se novější domácí 

^•) Za néž vděčím nynějšímu ministru zahraničních 
záležitostí, jehož sdělení mi sprostředkoval před lety jeho 
bratr sv. pán Felix <? Aehr^nthalUf 
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historií hospodářskou obírá, vesměs cenné pomůcky. 
Objemná soustavná kniha Aehrenthalova již titulem 
,, státní hospodářství dle zákonů přirozených" prozra- 
zuje tendenci díla a názorů spisovatelových lépe než 
dřívější monografické práce. Není to vlastně soustava 
národního hospodářství, jak jsme zvyklí ji pojímat 
a jak také již byla pojímána v Koptzových výkladech 
universitních i v druhém díle knihy Buquoyovy. Pak 
by ji byl spisovatel nepochybně také snad jinak nazval. 
Jdeť mu vskutku podstatně o postavení veřejné moci 
vzhledem k úkolům národního hospodářství. Proto 
tu není ani žádného zvláštního oddílu, který by po- 
jednával o rozdělení důchodů, ač o něm v některých 
příslušných otázkách řeč jest příležitostně, na př. 
jde-li o účinek klesající neb stoupající hodnoty peněz 
na výši reální mzdy. Kniha má po úvodě čtyři rozdíly: 
Základní poměry výdělečné (jmění, hodnota a cena) — 
státní účinky na nabývání výdělečná (živnostenská 
politika, dávky veřejné) — peníze — dluhy. Psána 
jest se zřejmou snahou po přesnosti výrazu, ale slohem 
dosti těžkým, abstraktně se vtroušenými mathema- 
tickými vzorci, zřídka pomocí osvětlujících příkladů 
a veskrz s důsledným nahrazováním cizoslovců v názvo- 
sloví obvyklých názvy z brusu novými od autora 
utvořenými, 
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Nás tu arci zajímá především spisovatelovo stano- 
visko zásadní. Naznačeno jest hned v úvode slovy 
těmito: ,, Státní hospodářství může býti co do prakti- 
ckého použití tak rozličné, jako jsou rozličný zvlášt- 
nosti státův a jejich zřízení, co do nauky tak nestejné, 
jako jsou nestejná hlediště, podle kterých pro toto 
hospodářství může býti sosno vána soustava nauky. 
Má-li tudíž býti možným hospodářství státní očištěné 
od všeliké Hbovolnosti a nahodilosti (tedy státní 
hospodářství opravdové a pravé), nelze toho dosíci 
jinak než když spočívá na zákonech přirozených. 
Pak ale zaručuje neklamnost, ježto příroda, aby po- 
třebám vyhověla a pořá^dek zjednala, ve všem se bére 
cestou nejkratší a nejbezpečnější; protože ona, ať 
jakkoliv jest v ní činnou moc silnějšího, při vesle 
světa duchového nechce míti hraničného boha násilí, 
nýbrž mravnosti a to chtíti musí, ježto na tom závisí 
zachování právě toho světa, tudíž části veškerosti 
přírodní.** Panují-U rozmanité shody v hospodářském 
životě různých státii i v různých spisech o státním 
hospodářství, jest to právě tím, ,,že trvají přirozené 
zákony státohospodářské, jejichž hodná část nepo- 
krytě a velitelsky se projevuje". Odchylka od při- 
rozených zákonů těchto připouští se toliko ,,v opatře- 
ních nutné obrany". Co rozumí takovou nutnou 
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obranou, poznáváme na př. v odstavci o clech, která 
připouští právě jen potud, pokud by šlo o vyrovnání 
nestejnoměrných podmínek soutěžních a tedy i ceny 
určitých výrobků, jež jsou spůsobeny rozdílností 
dávek na dotčené výrobky položených. Zná tedy 
toliko odvetné úlohy cla. Jinak ale jako normální 
působnost moci veřejné uznává pouze odstraňování 
překážek obecných, nikoliv přímé zásahy podporovací. 
A proto ani nepřipouští cest středních. ,,Nedá-li se 
státnímu hospodářství ani plně se bráti širokou silnicí 
libovůle (t. j. státního řízení), ani plně cestou přirozenou, 
nýbrž upravuje-li se mu cesta středně, jest to bezpečný 
prostředek, aby se vše uvedlo na scestí.'* Jako všichni 
vyznavači přirozených zákonů v naplněn jest přesvěd- 
čením, že každý tlak, kterým se brání působnosti 
přirozených zákonů, vyvolává protitlaky účely za- 
mýšlené mařící nebo odpomoc ve smyslu přirozených 
zákonů samých zjednávající. Proto také rád pro- 
dlévá u samočinných náprav, jež při porušení rovno- 
váhy za plné svobody bezděčnou nutností se dostavuji. 
Ano nic ho z doktrinářsky důsledného souzení neruší 
ani skutečnost, že může při volném věcí běhu někdo 
újmy utrpěti. ,,Kdo přijde na zmar, protože zákon 
dopouští, co příroda žádá, připisuj zlo svému nebla- 
hému Qsudu, nikoliv však řízení státnímu/* A podle 
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těch hledišť probírá krok za krokem zařízení hospo- 
dársko-poUtická své doby, skoro všecka ještě v teh- 
dejším Rakousku z merkantUistického období trvavší, 
a provádí na nich svou kritiku. MohU bychom říci, 
že z nemalé části jest jeho spis kritickým komentářem 
s hlediště přísného liberalismu k současným zařízením 
rakouským. 

Jest-li tedy Buquoy svým názorem blízek směru, 
jenž od tábora Smithova vede k sociálním politikům 
novověkého střihu, stojí naopak Aehrenthal v řadě, 
jejíž nazírání na konec vyvrcholilo v Bastiatových 
,,Harmonies économiques". I on jest představitelem 
určitých tendencí tehdejší časové literatury, směru ně- 
kterých smithovských epigonů, kteří učení mistrovo 
doktrinářsky přiostřili, v Richardu Cobdenovi měli prakti- 
ckého hlasatele a organisátora, v německé Freihandels- 
schule své pokračovatele. Řekněme krátce: Aehrenthal 
jest v Cechách předbřeznových výrazný manchesterián. 
A není nemožno, že to přece jen spolu spůsobil hambur- 
ský vzduch, neboť víme z novověkých dějin, že severo- 
německá města obchodní přála svobodě obchodu. 

Z vrstevníkův obou mužů právě předvedených 
nenáleží Frant. Jos. Gerstner (nar. 1756, zemř. 1832) 
pouze k osobnostem v dějinách techniky a technických 
nauk významným. Jeho dvě pojednání ,,0 vozidlech 
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a cestách", uveřejněná 1813 ve spisech pražské učené 
společnosti, 2**) jsou i po stránce naukové důležitým činem 
národohospodářským. Pojednání ta rozhodla na celé sto- 
letí o osudu průplavního projektu mezi Vltavou a Du- 
najem, o který během časů několikráte bylo usilováno 
a právě tehdy zase poznovu. ,,Bon livre, utile á con- 
sulter par les économistes et par les ingénieurs'\ napsal 
Blanqui v knihopisném dodatku své ,,Histoire de 
réconomie politique en Europe" pod titul francouz- 
ského překladu této knihy. To není prázdné slovo. 
Ne vždycky řídili se i technikové i hospodářští literáti 
ve sporech o otázky průplavové příkladem Gerstne- 
rovým, Jestiť v takových věcech zřetelem národo- 
liospodářsky jedině oprávněným náležitě odhadnouti 
zřizovací a provozovací náklady a pravděpodobnou 
míru úhrady, již podnik sám z provozování slibuje. 
Ne vše, co je technicky možno, jest už spolu hospo- 
dářsky správno a účelno. Spisy syna jeho Františka 
Antonína (nar. 1793, zemř. 1840), který dle myšlénky 
otcovy tiskem propagoval železnou dráhu či — ,, dře- 
věnou a železnou" (Holz- und Eisenbahn") mezi Vltavou 



^^) Úplný název zní: Zwei Abhandlungen uber Fracht- 
wagen und Strassen und uber die Frage, ob und in welchen 
Fállen der Bau schiffbarer Canále, Eisenwege oder Strassen 
vorzuziehcn ist. 
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a Dunajem, k níž privilegium získal a pak též valnou 
část stavby sám provedl, nemají přímého významu 
pro obecné nauky národohospodářské, ale jsou nad 
míru cennými příspěvky nejen k dějinám techniky 
železnic, nýbrž i k historii jejich počátků. To platí 
zvláště též o jeho prospektové studii o první ruské 
železnici z Petrohradu do Carského Sela a Pavlovska.^^) 
Ostatně nezaslouží zapomenutí ani věcně i formálně 
pěkná řeč hraběte Kašpara Sternberga ve valném 
shromáždění c. k. přivil, pražské společnosti železniční 
ze dne 29. března 1829,^^) kteráž ukazuje, že myšlenka 
individualisování drah železných dle čak vozby a eko- 
nomické závažnosti spojovaných míst i dle terrainu 
byla již tehdy dobře chápána. 

Mohu už jen pouhým uvedením jmen se dotknouti 
zajímavých národohospodářských statistiků doby té, 



^^) Erste russische Eisenbahn von St. Petersburg nach 
Zarskoe Selo und Pawlowsk (vydán v Lipsku 1837). — Na 
první koňskou dráhu mezi Budějovicemi a Lincem se vztahuji 
jeho spisy: Uber die Vortheile der Unternehmung einer Eisen- 
bahn zwischen der Moldau und Donau (Videň 1824 in 8**) 
a pod týmž titulem a s obsahem změněným r. 1829 in 4°. 

") Erster Jahresbericht der Direktion der k. k. priv. 
Prager Eisenbahngesellschaft (projektovaná z Prahy do Plzně 
přes Křivoklát, provedená do Lán, základ pozdější buště- 
hradské dráhy). 
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jako zejména gubern. rady Karla Aug. Neumanna, 
K. J, Kreutzberga a prof. Jiřího Norh. Schnabla, kteří 
nám zůstavili pomůcky k poznáni a posouzení národo- 
hospodářských poměrů země v prvé polovici XIX. věku, 
zvláště hojně a platně posléz jmenovaný, také hraběte 
Bedř. Deyma, který psal zejména o úvěru a bankov- 
nictví a klestil dráhu zřízení bank hypotečních, hlavně 
však Frant. Braunera, který nám z posledních chvil 
před velkým dílem vyvážení břemen selských zůstavil 
trvale cenný spis o selských poměrech v Cechách.^) 
I ty dva satirou čišící obrázky, jimiž ozdobil obálku 
své brožurky ,,0 robotě a vykoupení se z roboty'' 
(1848) počítám mu za sociálno-politický čin. 

Literárnímu historikovi národohospodářskému 
v Cechách jest však ještě naléhavější povinností spla- 
titi jeden dluh vzpomínky oceňovací, který už přes 
půl století zůstává nevyrovnán. Platí knězi Bernardu 
Bolzanovi. 

V týž čas asi, ve kterém V. Gust. Kopetz proje- 
voval svůj soud o novověkém učení socialistickém, 
napsal v tichém chudobném ústraní svém kněz, k němuž 
celé jedno pokolení inteligence v Cechách shlíželo 



*3) Bóhmische Bauernzustánde. (Praha 1847.) Brožura 
o robotě v textu dotčená vyšla po němečku i po Česku, 
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s vděčnou úctou, knížku, ,,Vom besten Staate",^^) 
jež zůstala podnes nevytištěna. Dá se souditi dle před- 
mluvy, že pochází vskutku z pozdních let jeho ži- 
vota. Rukopis její chová zdejší knihovna musejní. 
Podrobnější vypsání obsahu spisu toho dosud, tuším, 
nebylo nikde podáno. Bolzano sám, jak se podobá, 
také na vytištění jeho za života svého nepomýšlel, 
ale v předmluvě důtklivě upozorňuje toho, do jehož 
rukou rukopis svým časem přijde, že bude od něho 
požadovati účet před soudnou stolicí Boží ze způsobu, 
jak spisem naloží. I připomíná každému, kdo by se 
odvážil jej potlačiti nebo zničiti, zodpovědnost, kterou 
by měl, kdyby opožděně došla k vědomosti lidské 
i jen některá z ideí opravných ve spise obsažených, 
jejíž uskutečněním by se mohlo lidem spůsobiti dobro. 
Sámť takovou váhu kladl na spisek svůj, že jej po- 
kládal za ,, nejlepší a nejdůležitější odkaz, jejž může 
lidem, svým bratřím, zůstaviti," a prese všecku skrom- 
nost vlastního o něm úsudku, jest přesvědčen o jeho 
původnosti. Přes to nelze arci vylučovati pravdě- 
podobnost přímých neb nepřímých vlivů socialistických 



**) V seznamech spisů Bolzanových ovšem se knížka jeho 
uvádí. Poněkud blíže se o ní zmínila Marie Červinková ve 
studii: Bernard Bolzano, Životopisný nástin. Otisk z Osvěty 
t88i. 

15 
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spisů z prvé polovice XIX. věku, byť i poukazy 
literární vesměs ve -spise scházely. Ale jako vůdčí 
ideu u muže tak veliké a pronikavé zbožnosti lze 
právem především předpokládati křesťanský názor 
o majetku jako věci svěřené jednotlivcům pouze do 
správy k dobru bližních. I křesťanské názory o justa 
merx a justum pretium, předmětu hojných a horli- 
vých rozborův u středověkých filosofů křesťanských, 
neminuly se asi u něho s účinkem. 

Bolzanúv spisek o nejlepším státě nepomíjí žádné 
podstatné stránky státního života a zřizení i života 
společenského, byť se i některými obíral jen velmi 
povšechně. I máme v něm opravdu pokus nové nauky 
o státu — ovšem úplně odchylné od ideálů francouzských 
filosofů XVIII. věku i od toho, co učil po nich Kant a 
Vilém Humboldt — nauky na opačném křídle stojící, 
socialistické. Velmi složitě si představuje ústrojí zákono- 
dárné, vylučuje všechno šablono vité zařízení hlasovací 
a přisuzuje podle různosti látky, o jejíž úpravu běží, roz- 
hodující účast jednotlivým vrstvám a skupinám občan- 
ským, jichž prospěchů neb zájmů příznivě neb nepříznivě 
by se dotýkala. Nezapomíná při tom ani na ženy. 
Nakolik pak jde o řády majetkové, necelí sice k zá- 
sadnímu odstranění soukromého vlastnictví ani na 
prostředcích výrobních, přece však venkoncem se při- 
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mlouvá za pronikavé zásahy veřejné moci do naklá- 
dání majetkem, do práv koupě i prodeje a do stanovení 
ceny; kromě toho však .osnuje podstatná obmezení 
soukromopodnikatekkého zřízení namnoze až k doko- 
nalému jeho odkUzení. Zásadně vyhrazuje tržbu státu 
a veřejným korporacím. Vylučuje soukromý úvěr 
dopustiti chtěje výlučné prostředkování jeho skrze 
veřejné pospoUtosti s náležitým zřetelem na potřeby 
a na užitky, jež mohou vzejíti z upotřebení každé zá- 
půjčky, a ovšem má těm pospolitostem náležeti, aby 
samostatně stanovily míru úroku a to jak nejmírněji. 
Užívání peněz kovových uznává za potřebné toliko 
vzhledem k obchodu zahraničnému, pro domácí 
má (jako Buquoy) za postačitelné peníze papírové. 
Vlastnictví půdy orné sice nechce postátniti, ale vzdě- 
lávání její má býti svěřeno pospolitostem složeným 
ze členů vlastníkovy rodiny a z pomocných sil cizích 
na základě pevné právní úpravy jejich podílů na vý- 
těžku, aby si nikdo nemohl vlastniti zisky s hodnotou 
jeho účasti nesrovnalé. A na obdobném podkladě 
společenstevním žádá si míti zřízenu také výrobu prů- 
myslovou. Naprosto zamítá soukromé vlastnictví domův 
obytných, chtěje vy hraditi je toliko obcím s právem i po- 
vinností pečovati o zaopatření všech příslušníků jejich 
zdravým a levným bydlením za obecného a naprostého 

15* 
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vyloučení všeliké nádhery. Saint-Simonovský vzor 
připomínají jeho návrhy o právě dědickém. Máť býti 
vyloučeno dědické právo pokrevenské, státu se má 
vyhraditi všeliká pozůstalost se závazkem, aby z ní 
zabezpečil nejúčelnější vychování pozůstalých dětí, 
ostatkem však aby naložil tak, jak by nejlépe svěd- 
čilo obecnému dobru. S puritánskou přísností vzpírá 
se proti všeliké přepychové nádheře soukromé, přeje 
umění jen s výhradou, pokud ušlechťuje a povznáší, 
tak i literatuře vůbec. Nemá se připouštěti, aby lidé 
vyhledávali své povolání v provozování výkonů čiře 
zábavních, ani básnění nemá býti trpěno jako výlučné 
povolání leč výjimkou, kde je rozhodné nadání a cenné 
výkony. Vzácné díla výtvarného umění mají býti vy- 
loučena ze soukromého vlastnictví, mají se veřejným 
nákladem přístupnými učiniti obecnosti. Ostatně po- 
kládá za nepřiměřenost, aby někdo věc, jež pro něho 
se stala bezcernou, za peníze prodával, je-li tu jiný, 
nuzný, jenž by jí upotřebiti mohl. Ze nemá býti žád- 
ných právních předností osobních a jen mají platiti 
přednosti na zásluze založené, rozumí se v tom souboru 
názorovém samo sebou. 

Podaří se nepochybně nalézti srovnáním s ostatními 
vytištěnými spisy Bolzanovými některé a snad mnohé 
spojitosti s ideami tohoto díla, jehož jen hlavní rysy 
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byly zde neúplně naznačeny. Jisto jest, že teprve obsah 
tohoto díla posmrtného zjednává úplný obraz duševní 
jeho postavy. Kdyby bylo vyšlo, či, jak správněji sluší 
říci, vyjíti mohlo v čas sepsání, bylo by autora postavilo 
do prvních rad křesťanských socialistů, byť by se jeho 
účinek byl nutně obmezil na to, co jedině mohly 
v lidech spůsobiti i jiné spisy stejného ducha a rázu: 
jisté morální sebe vzpamatování. A to by byla spůso- 
bila kniha, z jejíž každé stránky a řádky vane duch 
ethické čistoty a povznešenosti. I věřímživotopiscům, že 
hrabě Lev Thun, oá néhož Bolzano zdráhal se přijmouti 
nabízenou stálou rentu, dokud nesezná názory jeho 
z rukopisu tohoto, od šlechetného svého záměru jimi 
zvrátiti se nedal. 

Jinak má tento socialistický spis — přes to, že 
autor sám pokládá za vyloučené náhlé provedení 
svých návrhů — všecky slabé stránky sociálních utopií: 
přílišný optimismus co do psychologických i mravních 
předpokladů a nedostatek soudnosti v příčině proveditel- 
nosti technické. — 

Rozhlédneme-li se po postavách zde předvede- 
ných a jejich díle, byť chvatně nastíněném, neuza- 
vřeme své úvahy bez uspokojení. Účast synů země 
naší v oboru národohospodářské práce vědecké za 
první polovici XIX. věku zasluhuje si čestný list v dě- 
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jinách odborné vědy. A jaká zajímavost postav: Technik, 
který dává národnímu hospodáři vzor střízlivého 
pojímáni — učitel národního hospodářství, který 
s velkou výzbrojí odborné znalosti literatury uvádí 
nový směr do vysokého učení, nedovede však ještě 
rozřešiti methodový problém — mui, který rozMřil 
své obzory na místech silného žilobití obchodního a 
na konec zhola se poddává víře o přirozeném řádu — 
osvícený Tory, naplněný obUbou pro mathematiku 
a přírodní vědy, který, vystihnuv methodovou záhadu, 
názor o přirozených řádech překonává a stává se roz- 
hodným sociálním politikem — na konec zbožný kněz, 
jenž pokolení budoucímu jako svůj nejcennější odkaz 
zůstavuje spis socialistický. Věru, že časem není ne- 
užitečno vykopávat z hrobů zapomenutí. 



STANOVY 



Národohospodářskétio ťástavu. 

m 

DODATEK 

ke stanovám České Akademie císaře Františka Josefa 
pro vědy, slovesnost a umění v Praze. 

(Schváleno Nejvyšším rozhodnutím ze 23. října 1906.) 

Cl. 1. 

České Akademii císaře Františka Josefa pro vědy, 
slovesnost a umění jest přičleněn ústav od ní založený, 
kterýž se nazývá ,, Národohospodářský ústav při 
České Akademii císaře Františka Josefa pro vědy, slo- 
vesnost a umění v Praze" a podle následujících pra- 
videl samostatně se spravuje, jako ústav veřejný. 
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Úlohou jeho jest, aby v mezích těchto stanov 
usiloval o zvelebování národohospodářské činnosti 
lidu českého ve směrech praktických, především po- 
vzbuzováním k pokroku ve všelikém oboru výrobní 
techniky (průmyslu, zemědělství, hornictví) i obchodu 
a péčí o lepší zdatnost v oboru vyšších úkolů samostat- 
ného podnikání. 

S Českou Akademií udržuje Národohospodářský 
ústav styky pomocí společných kommissí pro takové 
praktické úkoly národohospodářské, které vyžadují 
spolučinnosti odborníků vědeckých. (Cl. XX.) 

Národohospodářský ústav tento účasten jest spolu 
Nejvyšší ochrany, kterou Jeho císařské a královské 
Apoštolské Veličenstvo ráčí dařiti Českou Akademii. 
Působnost nejmilostivěji jmenovaného protektora Aka- 
demie a jeho náměstka vztahuje se i na tento ústav. 



Hlavní směry působnosti. 



Cl. II. 



Úloze v či. I. povšechně udané sloužiti bude Ná- 
rodohospodářský ústav tím, že bude: 
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1. stopovati národohospodářský stav a rozvoj 
v lidu českém, zjišťovati jeho nedostatky a mezery, 
povzbuzovati k jejich odkhzování a mravní váhou 
svého hlasu působiti k podpore a utuženi hospodář- 
ských cností v lidu českém vůbec; 

2. udržovati ve stálé patrnosti všeliké talenty 
české, pokud vynikají v oboru výrobní techniky a 
obchodu, ať působí doma nebo v cizině, aby bylo 
možno v každém případě potřeby pozornost k nim 
obraceti a na místa je přiváděti, kde by své schop- 
nosti mohli nejlépe uplatniti a zdokonaliti; 

3. mladým mužům národnosti české, kteří osvěd- 
čili již také prakticky kromobyčejnou schopnost v ně- 
jakém oboru výrobní techniky neb obchodu, pod- 
porou mravní i hmotnou usnadňovati pobyt ve vy- 
nikajících místech výrobních neb obchodních za tím 
účelem, aby se utužili v příslušné odborné technice 
a získali rozhledu i zvýšené schopnosti podnikatelské 
zeměstnáním v závodech zvláště pokročilých a bez- 
prostředným vnímáním života a ruchu důležitých 
prostředí výrobních a obchodních, tak aby potom 
mohli získaných zkušeností ve vlasti své plodně zužit- 
kovati; 

4. vypisovati veřejné soutěže na řešení problémů 
pro výrobní techniku některého oboru zvláště závažných; 
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5- podávati pnslušným místům návrhy na změny 
v organísaci učelišť důležitých pro odborné vzděláni 
v některé větvi výrobní neb obchodní techniky, na 
zřizování nových spůsobů takových učelišť anebo 
učitelských stolic i ústavů na vysokých školách a t. p.; 

6. pořádati poučné výklady jednotlivé neb řadové 
o předmětech, jež se týkají jednotlivých nebo všech 
odvětví techniky výrobní a obchodní; 

7. podporovati účely zákonodárství, jakož i státní 
a zemské správy tím, že vždy bude hotov k požádáním 
pnslušným podávati dobrá zdání v záležitostech, jež 
se dotýkají obecného národohospodářského dobra státu 
i země. 

Cl. III. 

Aby Národohospodářský ústav účelům svým mohl 
dostáti, má právo: 

1. vynakládati výnosu svého jmění kmenového 
ve prospěch úkolů v či. II. řečených, domáhati se sub- 
vencí veřejných a přijímati dary neb odkazy od koho 
koliv s povšechným neb zvláštním určením v mezích 
či. II., 

2. vcházeti při provádění úkolu vytčeného pod 
č. 3. či. II. ve styk s c. k. úřady a samosprávnými 
sbory i s diplomatickými a komerčními zástupci říše 
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v cizině, rovněž jako s domácími i cizími závody vý- 
robními a obchodními. 

Cl. IV. 

Ostav kromě své výroční zprávy neuveřejňuje 
sám nic tiskem a neúčastní se též hmotnými podpo- 
rami ani subskripcemi závodních podílů (akcií a t. p.) 
na jakýchkohv podnicích výrobních neb obchodních. 

Členové. 

Cl. V. 

Národohospodářský ústav má členy řádné, do- 
pisující a čestné. 

Cl. VI. 

Rádnými i dopisujícími členy se mohou státi 
mužové české národnosti, kteří mají své řádné bydliště 
v Rakousku (v zemích v říšské radě zastoupených) 
a nevšedně vynikají odbornicky v praktických povo- 
láních výrobních i obchodních jako samostatní podni- 
katelé, jako členové sborů řídicích veliké závody 
neb jako řídící úřadníci takových závodů, aneb jsou 
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na slovo vzati pro svou znalost výrobní techniky, ob- 
chodu a národohospodářských poměrů i potřeb vůbec. 
Rádnými členy mohou z kruhu mužů takových 
býti zvoleni jen ti, kteří spolu mají způsobilost, čas 
a ochotu oddati se povinnostem spojeným se správou 
Národohospodářského ústavu. Oni zvláště jsou po- 
vinni účastnti se sborových sezení a porad odborů, 
do kterých byli vřaděni a komissí, do nichž byli zvoleni, 
přijímati zpravodajství o záležitostech, které jim 
v mezích své příslušnosti přikáže sborové sezení, před- 
stavenstvo, odborová porada, kommisse nebo president. 
Mají právo hlasovací ve sborových sezeních a právo 
voliti všechny kategorie člemi. 

Cl. VII. 

Členové dopisující mají právo obcovati sborovým 
sezením s hlasem poradným a stejné s členy řádnými 
právo hlasovací v poradách svých odborů, v porotě 
a kommissích, do nichž byli zvoleni, v hodnosti odboro- 
vého jednatele též v představenstvu (či. XV. odst. i.). 

Cl. VIII. 

Za členy čestné mohou býti zvoleni bez ohledu na 
národnost a státní příslušnost zvláště vynikající osob- 
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nosti — pokud možno hlavně z povolání výrobních 
a obchodních — které požívají náležité vážnosti a vlivu 
a jsou ochotny podporovati snahy Národohospodář- 
ského ústavu hledíc k úkolům či. II, odst. 3. 

Členové tito mohou dle své vůle obcovati s právem 
volebním a hlasovacím všem sezením sborovým. Mohou, 
zdržuj í-li se v zemích na říšské radě zastoupených, 
přijmouti volbu za hodnostáře (či. XIV. i. b.), při- 
stoupiti k jednotlivým odborům neb přijmouti volbu 
do kommissí neb poroty a vykonávati pak ve všech 
případech právo hlasovací. 

Cl. IX. 

Jakmile Národohospodářský ústav bude usta- 
ven (či. XXXIII. posl. odst.), konají se volby 
členské — vyjímajíc případ či. XXXIII. odst. posl. — 
vždy jenom v prvním řádném sezení sborovém každého 
roku; volba se koná tajně (lístky) a jsou k ní oprávněni 
kromě členů řádných i přítomní právě čestní. 

Ku platnosti volby se požaduje: 

I. aby každý návrh jmenovací byl podepsán 
aspoň deseti řádnými členy, náležitým odůvodněním 
(či. VI., VIII.) doprovozen a do lhůty jednacím řádem 
ustanovené kanceláří Národohospodářského ústavu 
dodán; 
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2. aby návrhy jmenovatí byly v opisech neb jiných 
způsobech roaminožení do 14 dnů přede dnem vo- 
lebním dodány všem členům řádným; 

3. aby byla volba výslovně dána na jednací porad 
sborového sezení a vykonána v přítomnosti aspoň 
polovice všech řádných členů v Praze i nejbližším 
okolí bydlících a to, pokud jde o členy řádné a čestné, 
většinou dvoutřetinovou, pokud jde o dopisující, vět- 
šinou prostou. 

Volba členů čestných předloží se k Nejvyššímu 
schválení a nabývá platnosti teprve, když ono dojde. 

Cl. X. 

Počet řádných členů ustanovuje se na 50. Počet 
čestných a dopisujících není obmezen. 

Kdyby potřeba kázala, může býti počet členu 
řádných rozmnožen usnesením řádného sborového 
sezení, k čemuž se vyžaduje; i. aby návrh na roz- 
množení byl podán písemně a podepsán byl aspoň 
třetinou všech toho času žijících řádných členů; 2. aby 
byl dán výslovně na jednací pořad a 3. schválen byl 
dvěma třetinama řádných členů počtem k usnášení 
schopným v tom sezení sborovém přítomných. 
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Cl. XI. 

Výkony všech členů pokládají se za výkony 
úřadu čestného, za něž se neposkytuje náhrada, leč 
za hotová vydání, kterých bylo jim učmiti při plnění 
úloh jim od Národohospodářského ústavu zvláště 
uložených, jako na př. při cestě z nařízení ústavu 
podniknuté. 

Cl. XII. 

Neúčastnil-li se některý řádný člen bez platné 
omluvy po celý rok ani sezení sborových ani porad 
odborových neb kommissí, do nichž byl zvolen, aneb 
odpírá-li vyřízení záležitostí jemu přikázaných (či. VI. 
od. 2.), může na jeho místo zvolen býti jiný a on 
sám bude vřaděn mezi členy dopisující. 

Orgány správy. 

A, Sborové sezení. 

Cl. XIII. 

Sborová sezení jsou usnášecím orgánem celého 
Národohospodářského ústavu. Konají se řádně čtyři- 
krát do roka, kromě toho i mimořádně, uzná-H před- 
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seda neb usnese-li se o tom představenstvo buď z vlast- 
ního rozhodnutí nebo na žádost z kruhů členstva 
podanou. 

Po prvním řádném sezení sborovém každého 
roku kalendářového koná se slavnostní shromáždění 
veřejné, pokud možno za přítomnosti protektora a za 
účasti členstva i zvaných hostí. V něm se předkládá 
zpráva o činnosti ústavu v minulém roce, věnují vzpo- 
mínky členům zemřelým, vyhlašují udělené podpory, 
oznamují výsledky voleb, po případě se vyhlašují 
veřejné soutěže (či. II. odst. 4.) a jejich výsledky, 
konečně konají se veřejné výklady o předmětech pro 
úlohy ústavu významných. 

Cl. XIV. 

Do působnosti sborových sezení náleží: 

1. voliti á) ze členů řádných neb čestných (či. VIII.) 
presidenta, jeho náměstka a generálního jednatele, 
b) veškery druhy členů, c) dle návrhů odborů předsedy 
odborové a jejich náměstky z kruhů členů řádných 
a ze členů vůbec odborové jednatele, d) porotu (či. 
XVIII.); 

2. stanoviti jednací řád (či. XXXIL); 

3. na podkladě návrhů představenstva schvalo- 
vati rozpočet a účetní závěrku jakož i zprávu výroční; 
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4- systemisovati místa kancelářská; 

5. vymezovati složení odborů (či. XVI.); 

6. usnášeti se o povšechných i podrobných pod- 
mínkách všeobecných i zvláštních soutěží veřejných 
a udílení všelikých způsobů podpor (či. XIX.) i cen; 

7. usnášeti se o všelikých dobrozdáních a návrzích, 
které podle či. II. č. 5. jménem Národohospodářského 
ústavu mají býti podány; 

8. usnášeti se o všech jiných záležitostech, které 
nejsou přikázány k definitivnímu rozhodnutí před- 
stavenstva. 

B, Představenstvo. 
Cl. XV. 

Představenstvo se skládá z presidenta Národo- 
hospodářského ústavu a jeho náměstka, z generálního 
jednatele a z předsedů, náměstků a jednatelů odbo- 
rových, kteří vesměs musí býti státními občany ra- 
kouskými. 

Představenstvo činí návrhy sborovým sezením 
o správě majetkové, zejména v příčině správy i bezpeč- 
ného uložení kmenového jmění vlastního nebo takového, 
jehož výnosy jsou pro ústav vůbec neb pro určité 
účely ústavu vyhrazeny, obstarává evidenci toho 

16 
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všeho jméní a zhotovuje výkazy o něm a jeho vý- 
těžcích; sestavuje rozpočet a účetní závěrku i zprávu 
výroční, jakož i jiné předlohy pro sezení sborová, 
pokud nejsou vyhrazeny odborům nebo porotě. Samo- 
statně se usnáší o obsazování systemisovaných míst 
(či. XV. č. 5.) a o všech ofertách i účtech, jež se tý- 
kají hmotných potřeb Národohospodářského ústavu, 
rovněž o jiných hospodářských záležitostech, pokud 
nejsou vyhrazeny sborovému sezení. Jemu náleží 
organisovati službu evidenční dle předpisu či. II. 
odst. 2. a bdíti nad jejím nepřetržitým prováděním. 
Ke schůzím představenstva mohou býti přibráni 
s hlasem poradným též odborníci z členstva i mimo 
členstvo. 

C. Odbory. 

Cl. XVI. 

Pro shodnější vjŤizování záležitostí rozdělí se 
členstvo na základě výslovných přihlášek ve zvláštní 
odbory (sekce) podle hlavních odvětí činností výrobních 
a obchodních. Vymezení těchto odvětví řídiž se dle 
potřeby a poměrů časových a bude upraveno vždy 
usnesením sborového sezení, kteréž k tomu cíli zvláště 
bude svoláno. K platnému usnesení takovému se 



243 

vyžaduje většiny dvoutřetinové. Jednotlivý člen může 
přináležeti i dvěma i více odborům. 

Cl. XVII. 

Každý odbor má svého předsedu, náměstka před- 
sedova a jednatele, kteréž k jeho návrhu volí sezení 
sborové. Předseda i náměstek jeho může býti zvolen 
jen ze členů řádných, jednatel i z dopisujících (či. XIV. 
I. od.). 

Porady odborové, jež svolává a řídí předseda 
odborový neb jeho náměstek, usnášejí se o všelikých 
návrzích pro sezení sborová a porotu (či. XXVI.), 
jež se dotýkají odvětví v příslušném odboru zastou- 
pených a byly jim k vypracování přikázány. 

D, Porota. 

Cl. XVIII. 

Porotě přísluší pod předsednictvím presidenta 
neb jeho náměstka výlučně připravovati pro sborové 
sezení podle dobrozdání jednotlivých odborů návrhy 
v příčině vypsání soutěží (či. II., č. 3. a 4.) i v pří- 
čině důležitosti pořadu a významu účelů i osob k pod- 
porování navržených a tím spolu o rozdělení té části 

16* 
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výdaj ného jmění, která pokaždé k podporám bude 
určena. 

Porota se skládá kromě presidenta neb jeho ná- 
městka z generálního jednatele a ze 12 členů, kteří 
sborovým sezením k tomu cíli každého roku zvláště 
se volí z rad členstva vůbec. 

Cl. XIX. 

Porota hlasuje na podkladě dobrozdání odborů 
vžd}' písemně a tajně způsobem následujícím: 

Mezi různými účely, pro které odbory udělení 
podpor doporučují, uvede každý člen poroty (i pre- 
sident) ty, jejichž uskutečnění za prospěšné považuje, 
v tom pořadí za sebou, v jakém jim dle nejlepšího 
vědomí a svědomí s hlediště národohospodářské 
užitečnosti a vzhledem ke kvalitám žadatele důležitost 
připisuje. Uvede tedy ten nejprve, jenž se mu býti 
vidí nejzávažnějším a po něm nejbližší důležitý atd., 
takže po odevzdání lístků jest možno zjistiti nejen, 
pro které návrhy jest většina,^ nýbrž i pořad, v jakém 
byla jejich poměrná závažnost uznána a v jakém také 
předpokládajíc schválení sezením sborovým (či. XIV. 
č. 6.) dojíti mají vyřízení povolením podpor až do 
vyčerpání prostředků k poukázání pohotových. 
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Nevede-li jedno hlasování pořadové k cíli, může 
se týmž způsobem opakovati dotud, až se bud k cíli 
dospěje nebo bezvýslednost zjeví. 

E. Kommisse společná s Českou Aka- 
demií. 

Cl. XX. 

Pro takové národoliospodársky závažné problémy, 
jejichž úspěšné rozřešení žádoucím činí spolupůsobení 
praktiků i znalců vědeckých a po případě by snad 
též odůvodňovalo společné podstoupení nákladů Českou 
Akademií i Národohospodářským ústavem, zvolí se 
k návrhu kterékoliv z obou těch institucí od pří- 
padu k případu společná kommisse, složená ze členů 
České Akademie a Národohospodářského ústavu počtem 
stejným, kterouž svolá a řídí generální sekretář České 
Akademie. 

F. Hodnostáři. 

Cl. XXI. 

Hodnostáři Národohospodářského ústavu jsou jeho 
president, náměstek presidentův a generální jednatel, 
předsedové odboroví, náměstkové jejich a jednatelé. 
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Všecky tyto hodnostáře volí sborové sezení a to, 
pokud se týče předsedů odborových, jejich náměstků 
a jednatelů odborových, na základě volebních návrhů 
příslušných odborů. 

Volba platí vždy na dobu tří let nebo v případě 
uprázdnění na zbytek běžného právě tříletí. Volba 
presidenta, jeho náměstka a generálního jednatele 
podléhá Nejvj^ššímu schválení. . 

Cl. XXII. 

President Národohospodářského ústavu — a za- 
jde-li ho něco, náměstek jeho — zastupuje ústav na 
venek, řídí činnost jeho v sezeních sborov;^^ch, v se- 
zeních představenstva a v porotě, provádí s generálním 
jednatelem usnesení jejich a s tímto spolu podpisuje 
listiny zhotovené jménem Národohospodářského ústa\ai. 

Při listinách zakládajících právní závazek třeba 
jest kromě podpisu presidenta a generálního jednatele 
ještě podpisu dvou členů představenstva. 

Cl. XXIII. 

Generální jednatel přijímá všeliké zásilky Národo- 
hospodářského ústavu docházející, pečuje o řádné vy- 
řizování všech kusů jednacích, udržuje v patrnosti 
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příjmy a vydání se zřetelem na dodržení rozpočtu, 
o něž spolu pečovati náleží celému představenstvu. 
On se stará o správné poukazování výplat a opatřuje 
správné zápisy o sezeních sborových i představenstva 
íí poroty; vededenník a obstarává korrespondenci ústavu. 
Je-li zaneprázdněn, ustanoví president některého 
jiného člena představenstva k dočasnému jeho za- 
stupování. 

Cl. XXIV. 

Zápisy o všech jednáních porad odborových, 
poroty i zvláštních kommissí předloží se presidentovi, 
na nějž náleží, aby zastavil každé usnesení sborového 
sezení, představenstva, odboru, poroty neb kommisse, 
příčí-li se zákonu neb stanovám, anebo by bylo na 
zjevnou újmu ústavu. 

Zápisy o jednání sezení sborových předkládati 
dlužno v opisech podepsaných presidentem a gene- 
rálním jednatelem protektorovi. 

Udílení podpor. 

Cl. XXV. 

Každého roku v lednu a červenci učiní předsta- 
venstvo veřejné vyzvání, aby ti, kdož po rozumu 
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odst. 3. či. II. zamýšlejí dožadovati se hmotné pod- 
pory k dalšímu odbornému zdokonalení v určitém 
oboru výrobní techniky neb obchodu na vynikajících 
místech výrobního neb obchodního ruchu, do určité 
lhůty podali své žádosti doložené kromě osobních 
průkazů doklady své spůsobilosti odborné i jazy- 
kové. Žádost musí obsahovati zevrubné vylíčení ža- 
datelova běhu života (curriculum vitae) a vypsati 
záměr žadatelův i způsob, jakým ho žadatel docíliti 
míní, s udáním jak možno přesným o výši potřebné 
podpory, při čemž se předpokládá, že žadatelé po pří- 
padu najdouce v určitých závodech postavení, sobě 
sami výživu zcela neb částečně opatří. 

Cl. XXVI. 

Žádosti došlé přikáže president odborům, jichž 
se věc předmětem svým dotýká, k podání dobrého 
zdání pro porotu. Dobré zdání týkej ž se jak vhod- 
nosti záměru a účelnosti naznačených prostředků, tak 
způsobilosti osoby i výše žádané podpory. Dle potřeby 
provede odbor prostřednictvím kanceláře podrobnější 
vyšetřování o žadatelích. 

Návrh poroty či. XII. předloží se sborovému 
sezení ke konečnému rozhodnutí. Žádosti, jež sice 
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většinou byly uznány za podpory hodné, ale svou 
důležitostí byly postaveny v pořadí další, pro která 
se po vyřízení závažnějších už nedostalo prostředků, 
zachovají se pro příští půUetní období rozdělo\'ací, sou- 
hlasí-li žadatelé, aby pak bjdy předloženy znovu. 
Po rozhodnutí sborového sezení obrátí se předsta- 
venstvo na členy čestné, od nichž v případech daných 
nadíti se jest nejvydatnější intervence, nebo na jiné 
důvěrníky, po případě i na příslušné konsuláty, aby 
použily svého vlivu k doporučení osob podporami 
podělených, by nejplatněji provésti mohly záměr svůj. 
Stejným způsobem přičiní se představenstvo o dosa- 
žení záměru v či. II. č. 3. vytčeného při takových ucha- 
zečích, kteří se hmotné podpory nedožadují, a to 
v každýkoliv čas. 



Cl. XXVII. 

Z pravidla se udílejí podpory pouze na jeden rok, 
z důvodů závažných mohou býti povoleny ještě na rok 
další a nejvýše na třetí. 

Zásadně jsou vyloučeny podpory k vědeckým 
účelům badatelským, k účelům ryze naukovým neb 
literárním. 
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Cl. XXVIII. 

Každý podporovaný se zaváže, že podá o způsobu 
použití podpory a výsledcích Národohospodářskému 
ústavu zprávy dle bližšího návodu, který se mu při 
udělení dá, a že se po návratu dle možnosti přičiní, 
aby svých zkušeností a nabytých znalostí doma 
uplatnil. 

Jménf. 

Cl. XXIX. 

Jakmile Národohospodářský ústav bude ustaven 
(či. XXXIIL), stane se jmění, které bylo České Aka- 
demii k účelu založení jeho prostřednictvím Zemské 
banky království Českého odevzdáno, vlastnictvím 
jeho a bude jakožto ,, kmenové jmění Národohospodář- 
ského ústavu při České Akademii císaře Františka 
Josefa pro vědy, slovesnost a umění** rozmnožováno 
jistinami všelikých darů neb odkazů, jež budou tomu 
ústavu věnovány bud bez zvláštního určení anebo 
pro určitý nějaký úkol jeho. 

Kmenové jmění to, jakož i výnosy jeho a dotace 
ústavu vyplácené spravují se v souhlasu s předsta- 
venstvem ústavu u zemského výboru království Če- 
ského, pokud věnovací listiny jinak neustanovují. 
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cl XXX. 

Výnosu z vlastního jmění ústavu, jakož i podpor 
a dotací, kterých by se mu z prostředků veřejných 
neb z kterékohv jiné strany dostalo, smí se užiti vý- 
hradně jenom ku provádění úkolů těmito stanovami 
vytčených. 

Výnosu oněch částí jmění a těch nadací a fondů, 
jež byly věnovány k určitým úkolům ústavu, smí se 
užiti toliko dle ustanovení listin věno vacích. Sezná-li 
se během času, že takovéto zvláštní úkoly, jež byly 
zvláštním fondům neb nadacím vytčeny, jsou bud 
dokonale splněny neb že se staly vůbec nesplnitelnými 
a nebylo-li v listinách věnovacích nic zvláštního pro 
ten případ ustanoveno, mají se jistiny těchto zvláštních 
fondů a nadací — nečiníc újmy působnosti úřadu na- 
dačního — přivtěliti povšechnému jmění ústavu. 



Jazyk Jednání vnitřního a zevního. 

Cl. XXXI. 

Ve všem svém vnitřním jednání písemném i ústním 
a všelikých veřejných vyhláškách a ve styku se členy 
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rádnými a dopisujícími užívá Národohospodářský ústav 
jazyka českého. Ve všem ostatním dopisování užívá 
však dle potřeby jakéhokoliv jazyka. 

Jsou-li ve sborových sezeních, poradách odborů 
a kommissí přítomni členové čestní, mají na vůli uží- 
vati jazyka kteréhokoliv a může se k objasnění jednání 
a návrhů vzhledem k nim ještě také užívati jiného 
jazyka než českého. 

Jednací řád. 

Ci. XXXII. 

Podrobné předpisy ku provádění těchto stanov, 
zejména pro činnost sborových sezení, odborů, předsta- 
venstva, poroty podporové, kommissí, hodnostářů 
a kanceláře, pro postup při volbách atd., dány budou 
v řádě jednací m, na němž se usnese sborové sezení, 
a který se předloží ke schválení protektorovi. 

Ustavení Národoliospodářsicélio ústavu. 

Ci. XXXIII. 

Pro první třetinu členů řád.iých přísluší návrh 
jmenovací České Akademii císaře Františka Josefa 



